Sygn. akt VI Ka 420/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2023 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Elzbieta Kosecka - Sobczak

Sedziowie: Natalia Burandt

Marek Nawrocki

Protokolant: stazysta Sandra Skoneczna

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblqgu Krzysztofa Piwowarczyka
po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2023 r. w Elblagu sprawy
P.R.s.K.iA.ur.(...)wT.

o wyrok lqczny

z powodu apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Hawie

z dnia 29 czerwca 2023 r. sygn. akt II K 21/23

I. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie,

II. kosztami procesu obciqgza Skarb Panstwa,

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. 240 z1 brutto za obrone
udzielong skazanemu z urzedu przed sadem II instancji.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 420/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok laczny Sadu Rejonowego w Ilawie z 29 czerwca 2023r. w spr. IT K 21/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. P.R. Wydanie wyroku | wyrok  laczny | k.142
lagcznego przez | SR w D. z
inny sad | 29.06.2023r. w
obejmujacego spr. (...)
wezlem kary
lacznej tozsame
kary
pozbawienia
wolnoSci, jak w
rozpoznawanej
sprawie.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawaq ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




wyrok laczny SR w D. 2 29.06.2023r.
w spr. (...)

Odpis wyroku zostal sporzadzony
podmiot do
tego uprawniony, jego tre$¢ nie
byta kwestionowana przez strony,

i przesltany przez

stad dowdd ten zasluguje na
wiarygodno$¢.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Braku warunkéw do wydania | # zasadny

zaskarzonego wyroku lacznego, gdy
inny sad w innej sprawie tj. SR w
D. w wyroku lacznym z 29.06.2023r.
w spr. (...), objal juz wezlem kary
lacznej tozsame kary pozbawienia
wolno$ci z wyrokdow wskazanych w
pkt. I zaskarzonego wyroku lacznego
SR w Itawie w spr. IT K 21/23.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Skazany we wniesionej apelacji od
wyroku lacznego SR w Ilawie z
20.06.2023r. w spr. II K 21/23




przede wszystkim wskazal na to,
ze nie wzieto pod uwage wyroku
lacznego SR w D. z 29.06.2023r.
w spr. (...), w ktéorym orzeczono
kare laczna 4 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Po uzyskaniu odpisu wyroku
lacznego SR w D.z 29.06.2023r. w
spr. (...), z ktérego sad odwolawczy
przeprowadzit dowod, okazalo sie, ze
wezlem kary lacznej w obu wyrokach
lacznych tj. zaskarzonym w spr.
II K 21/23 SR w Ilawie i tym
SR w D. w spr. (...) (nota bene
oba zostaly wydane tego samego
dnia tj. 29.06.2023r., chociaz przez
inne miejscowo sady) objeto kary
pozbawienia wolno$ci: w wymiarze
8 miesiecy orzeczonej wyrokiem SR
w N. w spr. (..) i 4 lat i 6
miesiecy orzeczonej wyrokiem SR
w L. w spr. (...). Ponadto w czasie
orzekania przez sad odwolawczy w
sprawie apelacji od wyroku lacznego
w sprawie II K 21/23, to wyrok
laczny SR w D. 2 29.06.2023r. w spr.
(...) jest juz prawomocny.

Dlatego z uwagi na prawomocno$¢
wyroku lacznego SR w D. z
29.06.2023r. w spr. (...) (o ktérym
nie mial wiedzy sad I instancji
wydajac w dniu 29.06.2023r.
zaskarzony wyrok laczny w spr.
I K 21/23) nie ma aktualnie
warunkow do pozostawienia w
obrocie prawnym, kolejnego wyroku
lacznego laczacego w pkt. I te same
kary z tych samych wyrokéw jak w
prawomocnym juz wyroku lgcznym
SR w D. z 29.06.2023r. w spr.
(...). Ponadto pomimo iz w czesci
wstepnej wyroku lacznego w sprawie
IT K 21/23 wymieniono tez wyrok
laczny SR w D. z 28.07.2022r. w spr.
(...), ktéorym orzeczono kare laczna
1050 stawek dziennych grzywny po
100 zl, w sytuacji gdy w pozostalych
dwoch wyrokach wskazanych w




czeSci wstepnej orzeczono kary
pozbawienia wolno$ci, to wezlem
kary lacznej mozna bylo objac
tylko kary pozbawienia wolnoéci
(gdy z art. 8781 kk wynika
mozliwo$¢ wymierzenia kary lacznej
pozbawienia wolnoSci w razie skazan
za zbiegajace sie przestepstwa
na kary pozbawienia wolnosci
oraz ograniczenia wolno$ci, nie
ma za§ w  rozdziale IX
Kodeksu karnego wskazanych
podstaw do wymierzenia kary
lacznej w  razie skazan za
zbiegajace sie przestepstwa na
kary pozbawienia wolnoéci oraz
grzywny), stad slusznie stwierdzono
brak warunkéw do polaczenia kary
grzywny z wyroku SR w D. z
28.07.2022r. w spr. (...) z karami
pozbawienia wolnoSci z pozostalych
wyrokow wymienionych w czesci
wstepnej  zaskarzonego wyroku
lacznego.

Z przyczyn wskazanych wyzej
zaszly za§ aktualnie podstawy
do umorzenia postepowania co
do mozliwoSci objecia wezlem
kary lgcznej  wszystkich  kar
wymierzonych w czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku.

Wniosek

Wyrazony przez obronce skazanego
narozprawie apelacyjnej o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn dla ktorych aktualnie
brak warunkéw do wydania
i  pozostawienia ~w  obrocie




prawnym, kolejnego wyroku
lacznego laczacego te same kary
pozbawienia wolnosci z tych samych
wyrokow jak w prawomocnym juz
wyroku SR w D. z 29.06.2023r. w
spr. (...), gdy brak tez podstaw do
objecia wezlem kary lacznej kary
grzywny z wyroku SR w D. z
28.07.2022r. w spr. (...)

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Ograniczenie rozpoznania apelacji skazanego do zarzutu
dot. tozsamo$ci kar objetych wyrokiem lacznym w
wyrokach SR w Ilawie w spr. II K 21/23i SR w D. w
spr. (...) ( przy braku warunkéw do wydania wyroku
lacznego co do kar grzywny i pozbawienia wolnoéci
wymienionych w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku
lacznego w spr. I1 K 21/23 SR w Itawie).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Na podstawie art. 436 kpk mozna bylo ograniczyc
rozpoznanie $rodka odwolawczego do
odwolujgcego sie do wydania wyroku lacznego przez SR
w D. w dniu 29.06.2023r. w spr. (...).

zarzutu

Przy czym nalezy skarzacemu wskazaé, ze nie bylo
podstaw by w ramach apelacji od wyroku lacznego SR
w Ilawie w spr. II K 21/23, to korygowaé (poprzez
sponowne przeliczenie stawek dziennych”) wyrok laczny
SR w D. z 28.07.2022r. w spr. (...), ktérym wymierzono
kare laczna grzywny, gdy wyrok ten jest prawomocny.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Z przyczyn dla ktorych aktualnie
nalezalo stwierdzi¢ brak warunkéw
do wydania i
obrocie prawnym, kolejnego wyroku
lacznego tj. wyroku lacznego SR
w Ilawie z 29.06.2023r. w spr.
IT K 21/23 laczacego w pkt. I te

pozostawienia w




same kary pozbawienia wolnosci,
z tych samych wyrokéw, jak w
prawomocnym juz wyroku lgcznym
SR w D. z 29.06.2023r. w spr. (...),
gdy brak tez byto podstaw do objecia
wezlem kary lacznej kary grzywny z
wyroku SR w D. z 28.07.2022r. w
spr. (...)

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt. I1, III

Apelacja skazanego zaslugiwala na uwzglednienie,
zaszly warunki do uwzglednienia wniosku obroncy
skazanego o uchylenie zaskarzonego wyroku lacznego i
umorzenie postepowania, stad wystapily podstawy z art.
632 ust. 2 kpk do obciazenia Skarbu Panstwa kosztami
procesu.

Poniewaz skazanego w postepowaniu odwolawczym
reprezentowal obronca ustanowiony z urzedu, to
nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii
tego obroncy kwote 240 zl brutto (art. 29 ust. 1
prawa o adwokaturze, §11 ust.5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie)




7. PODPIS

Natalia Burandt Elzbieta Kosecka-Sobczak Marek Nawrocki




