Sygn. akt VI Ka 280/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Natalia Burandt

Sedziowie: Marek Nawrocki

Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblagu Krzysztofa Piwowarczyka
po rozpoznaniu w dniu 06 pazdziernika 2023 r. w Elblagu sprawy

D.C,s. A.il,,ur. (.)wD.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 09 maja 2023 r. sygn. akt IT K 488/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie do ponownego rozpoznania.

Elzbieta Kosecka — Sobczak Natalia Burandt Marek Nawrocki

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 280/23
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok laczny Sadu Rejonowego w Ostrédzie z dnia 09 maja 2023r., sygn. akt II K 488/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca skazanego D. C.

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
D.C. Sad Rejonowy w | 1. kopia | k. 233-234
D. postanowienie z
nieprawomocnym| dnia 1.10. 2023r. k. 235
postanowieniem | sygn. (...)
z dnia 1 o
pazdziernika 2. postanowilenie

2023r. sygn. akt
(...) w trybie art.
2a kw zamienil
kare 6 miesiecy

pozbawienia
wolnosci
wymierzong w
pkt 1 wyroku
Sadu

Rejonowego w
D. z dnia 1 lutego
2021r w sprawie
o sygn. akt (...)
na kare 30 dni
aresztu; uchylit
punkt 2 wyroku
w  przedmiocie
kary grzywny i
uchylit

postanowienie
wydane w
sprawie (..
w  przedmiocie
orzeczenia
zastepczej Kkary
pozbawienia
wolno$ci za
grzywne;

Sad Rejonowy w

0.

z dnia 29.09.
2023r, sygn. (...)




nieprawomocnymn
postanowieniem
z dnia 29
wrze$nia 2023r,
sygn. akt (...
w trybie art. 2a
kw zamienil kare
szeSciu miesiecy
pozbawienia
wolnoSci
orzeczona \
punkcie 11
wyroku  Sadu
Rejonowego w
Oz dnia 7
wrze$nia 2021
roku w sprawie
(...) na
30 dni aresztu;
orzekl, 1z
rozstrzygniecie o
lacznej
zawarte w

kare

karze

punkcie A%
wskazanego
wyroku
moc,

iz postanowienie
jest
z dniem 1
pazdziernika
2023 roku.

traci
orzekl,

wykonalne

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena dowodoéw




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1-2 kopie nieprawomocnych | - dokumenty urzedowe sporzadzone
postanowien: W przepisanej formie
- SR w D. z dnia 1.10. 2023r. sygn. | - sporzadzone przez uprawniony
(- organ w ramach swoich kompetencji
- SR w O. z dnia 29.09. 2023, sygn. | - sporzadzone zgodnie zZ
(.. procedurami
- dokumenty niekwestionowane
przez zadng ze stron
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

1. razacej niewspOlmiernoéci kary | # zasadny

lacznej pozbawienia wolnoéci

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wobec zmiany stanu prawnego
po wydaniu zaskarzonego wyroku
lacznego, a przed rozpoznaniem
przez sad odwolawczy wywiedzionej
apelacji, skutkujacej stwierdzeniem
z urzedu niezgodno$ci tegoz
orzeczenia z aktualnym prawem
materialnym i w  rezultacie
razacq niesprawiedliwos$cia wyroku,
zawarty w  apelacji  zarzut
razacej niewspdlmiernoéci kary
oceni¢ nalezy jako przedwczesny.
Wywiedzenie tegoz srodka
odwolawczego implikowalo
konieczno§¢ uchylenia z urzedu
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie.
Sad odwolawczy zobligowany byt
bowiem rozpozna¢ sprawe takze
poza granicami zaskarzenia i
podniesionych zarzutow w zakresie
szerszym, wobec  wystapienia
przypadku wskazanego w art. 440
kpk. W niniejszej sprawie zaistnialy
bowiem podstawy do uznania, ze
w wyniku nowelizacji z dniem 1
pazdziernika 2023r. m.in. kodeksu
wykroczeni, zachodzi konieczno$é
dokonania przez wlasciwe sady
I instancji kwerendy akt celem
weryfikacji w trybie art. 2a kodeksu
wykroczenn  jednostkowych  kar
pozbawienia wolnoSci prawomocnie
orzeczonych wobec D. C. za
przestepstwa ,przepolowione” w
zwigzku ze zmiang kwotowej
granicy pomiedzy przestepstwami i
wykroczeniami, objetych nastepnie
zaskarzonym wyrokiem lacznym,
co czeSciowo sady juz uczynnily
dokonujac kontrawencjonalizacji w
sprawach o sygn. akt (..) (..)

i (..), przy czym wydane w




tej procedurze postanowienia nie
sq prawomocne. Objecie wyrokiem
lacznym  takze  jednostkowych
kar pozbawiania wolnoéci, ktore
zgodnie z obowigzujacym od dnia
1 pazdziernika 2023r. stanem
prawnym, podlegaja na korzys$c
skazanego zamianie na kary aresztu
— stanowiloby razgce i majce
wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie
prawa materialnego, tj. nie tylko
art. 2a kodeksu wykroczen, ale
przede wszystkim art. 85 § 1
kodeksu karnego albowiem przepis
ten dopuszcza bowiem orzeczenie
kary lgcznej jedynie wowczas, gdy
sprawcy przestepstw pozostajacych
w realnym zbiegu wymierzono
kary tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu, ustawa
za$ nie przewiduje laczenia kary
aresztu i kary pozbawienia wolnoéci,
jako ze nie sa to kary tego
samego rodzaju (np. wyrok SN z
dnia 26 czerwca 2007 r., II KK
115/07, LEX nr 450353). Tego
rodzaju rozstrzygniecie stworzyloby
sytuacje, w ktérej nie zostaly
zrealizowane kryteria z art. 85 k.k.
Wskazane uchybienie powoduje,
ze w wyniku nowelizacji kodeksu
wykroczen, zaskarzone orzeczenie
nie odpowiada prawu (obraza
prawa materialnego w rozumieniu
art. 438 pkt 1a kk), a ponadto
utrzymanie go w mocy bytoby razace
niesprawiedliwie w ujeciu art. 440
kpk, a tym samym wystgpila
tzw. bezwzgledna przyczyna
odwolawcza. Zaistnial zatem
stan razacej niesprawiedliwo$ci
poddanego Kkontroli instancyjnej
orzeczenia, uniemozliwiajacy
utrzymanie tego wyroku w
mocy, ani jego zmiane albowiem
wskutek zmiany stanu prawego
doszlo do takiego uchybienia
prawa materialnego, ktére nie
tylko stanowi wzgledna przyczyne
odwolawcza  stwierdzona poza




granicami zaskarzenia, okre§long w
art. 438 pkt 1a kpk w zw. z art.
85 § 1 Kk, ale jednoczeénie razaco
narusza poczucie sprawiedliwoéci.
Do powyzszej kwestii oraz powodow
uchylenia zaskarzonego wyroku,
sad  odwolawczy  szczegblowo
ustosunkuje sie w  dalszych

fragmentach niniejszego
uzasadnienia (rubryka 4
formularza).

Whiosek

o zmiane  wyroku  poprzez
zlagodzenia  orzeczonych  kar
lacznych z zastosowanie zasady
absorpcji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uchylenia przez sad
odwolawczy z urzedu zaskarzonego
wyroku 1 przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie,
wniosek o0 zmiane orzeczenia
poprzez zlagodzenie orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolnosci
z zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji - stal sie bezprzedmiotowy.

Powody wydania przez sad
odwolawczy z urzedu
rozstrzygniecia kasatoryjnego, tj
uchylajacego zaskarzony wyrok
i przekazujacego sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Ostrédzie,
szczegblowo  przedstawiono we
fragmentach niniejszego
uzasadnienia, po$wieconych

stwierdzonemu z urzedu uchybieniu
wskazanemu w art. 440 kpk w zw. z




art. 438 pkt 1a kpk w zw. z art. 85 §
1 kk.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

D. C. zostal prawomocnie skazany m.in.:

wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia 1 lutego 2021r
w sprawie o sygn. akt (...) na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 278 § 1 kk gdzie
warto$¢ skradzionego mienia ustalono na kwote 529,97
z}. (objetym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w S. z
dnia 29 grudnia 2021r w sprawie o sygn. akt (...));

wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia 19 maja 2021r.
w sprawie o sygn. akt (...) m.in. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 278 § 1 kk gdzie
warto$¢ skradzionego mienia ustalono na kwote 750 zk.
(pkt VI wyroku) objeta kara taczna (pkt VII wyroku);

wyrokiem Sadu Rejonowego w O.z dnia 7 wrze$nia
2021r. w sprawie o sygn. akt (...) m.in. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 278 § 1 kk
gdzie warto$¢ skradzionego mienia ustalono na kwote
516,03 zL (pkt IIT wyroku) objeta kara laczna (pkt V
wyroku),

Wszystkie powyzsze skazania zostaly objete karg
laczna orzeczong zaskarzonym wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Ostrodzie z dnia 09 maja 2023r, w
sprawie o sygn. akt IT K 488/22.

Sad Rejonowy w D. postanowieniem z dnia 1
pazdziernika 2023r. sygn. akt (...) w trybie art. 2a
kw zamienil kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzong w pkt 1 wyroku Sadu Rejonowego w D. z
dnia 1 lutego 2021r w sprawie o sygn. akt (...) nakare
30 dni aresztu; uchylil punkt 2 wyroku w przedmiocie
kary grzywny i uchylil postanowienie wydane w
sprawie (...) w przedmiocie orzeczenia zastepczej kary
pozbawienia wolnoSci za grzywne. Postanowienie nie
jest prawomocne.

Sad Rejonowy w O. postanowieniem z dnia 29 wrze$nia
2023r, sygn. akt (..) w trybie art. 2a kw zamienil
kare szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona
w punkcie III wyroku Sadu Rejonowego w O.z dnia 7
wrzeénia 2021 roku w sprawie (...) na kare 30 dni




aresztu; orzekl, iz rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte
w punkcie V wskazanego wyroku traci moc, orzekl, iz
postanowienie jest wykonalne z dniem 1 pazdziernika
2023 roku. Postanowienie nie jest prawomocne.

W sprawie Sadu Rejonowego w D. o sygn. akt
II K (..) nie weryfikowano jeszcze w trybie
art. 2a kk prawomocnie orzeczonej w niej kary 6
pozbawienia wolnosci za przestepstwa ,przepolowione”
zakwalifikowane z art. 278 § 1 kk gdzie warto$é
skradzionego mienia ustalono na kwote 750 zk (pkt VI
wyroku), objetej kara laczna (pkt VII wyroku).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Sad odwolawczy zobligowany byl rozpoznaé¢ sprawe
takze poza granicami zaskarzenia i podniesionych
zarzutbw w zakresie szerszym, wobec wystapienia
przypadku wskazanego w art. 440 kpk. W niniejszej
sprawie zaistnialy bowiem podstawy do uznania,
ze w wyniku nowelizacji z dniem 1 pazdziernika
2023r. m.in. kodeksu wykroczen, zachodzi koniecznosé
dokonania przez wlasciwe sady I instancji kwerendy
akt celem weryfikacji w trybie art. 2a kodeksu
wykroczeni jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
prawomocnie orzeczonych wobec D. C. za przestepstwa
sprzepolowione” w zwigzku ze zmiang kwotowej
granicy pomiedzy przestepstwami i wykroczeniami, a
ktore to kary objete zostaly zaskarzonym wyrokiem
lacznym, co cze$ciowo sady juz uczynnily dokonujac
kontrawencjonalizacji w sprawach o sygn. akt (...)(...) i
(...), przy czym wydane w tej procedurze postanowienia
nie sa prawomocne). Objecie wyrokiem lacznym takze
jednostkowych kar pozbawiania wolno$ci, ktore zgodnie
z obowiazujacym od dnia 1 pazdziernika 2023r. stanem
prawnym, podlegaja na korzy$¢ skazanego zamianie na
kary aresztu — stanowiloby razace i majce wplyw na
tre$¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, tj. nie
tylko art. 2a kodeksu wykroczen, ale przede wszystkim
art. 85 § 1 kodeksu karnego albowiem przepis ten
dopuszcza orzeczenie kary lacznej jedynie wodwcezas,
gdy sprawcy przestepstw pozostajacych w realnym
zbiegu wymierzono kary tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu, ustawa za$ nie przewiduje
laczenia kary aresztu i kary pozbawienia wolnosci, jako
ze nie sa to kary tego samego rodzaju (np. wyrok
SN z dnia 26 czerwca 2007 r., II KK 115/07, LEX
nr 450353). Tego rodzaju rozstrzygniecie stworzyloby
sytuacje, w ktorej nie zostaly zrealizowane kryteria z art.




85 k.k. Wskazane uchybienie powoduje, ze w wyniku
nowelizacji kodeksu wykroczen, zaskarzone orzeczenie
nie odpowiada prawu (obraza prawa materialnego
w rozumieniu art. 438 pkt 1a kk), a ponadto
utrzymanie go w mocy byloby razace niesprawiedliwie
w ujeciu art. 440 k.p.k., a tym samym wystapila tzw.
bezwzgledna przyczyna odwolawcza. Zaistnial zatem
stan razacej niesprawiedliwo$ci poddanego kontroli
instancyjnej orzeczenia, uniemozliwiajacy utrzymanie
tego wyroku w mocy, ani jego zmiane albowiem wskutek
zmiany stanu prawego doszlo do takiego uchybienia
prawa materialnego, ktdre nie tylko stanowi wzgledna
przyczyne odwolawczg stwierdzong poza granicami
zaskarzenia, okre$long w art. 438 pkt 1a kpk w zw. z
art. 85 § 1 kk, ale jednocze$nie razaco narusza poczucie
sprawiedliwoéci w ujeciu art. 440 kpk.

Wskaza¢ bowiem nalezy, ze z dniem 1 pazdziernika
2023r., weszlo w zycie unormowanie art. 4 ustawy z dnia
7 lipca 2022r o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2022r., poz. 2600).
Przywolany przepis zmienil m.in. warto$¢ graniczna
szkody decydujaca o tym, kiedy czyny polegajace
na kradziezy, paserstwie, zniszczeniu/uszkodzeniu
mienia, stanowigce tzw. czyny ,przepotowione”, nalezy
kwalifikowaé jako wykroczenia z art. 119 kw, art. 120
§ 1 kw,, art. 122 § 11 § 2 kw oraz art. 124 § 1
kw, a kiedy jako przestepstwa z art. 278 § 11 § 3
kk, art. 291 § 11 § 2 kk i art. 288 § 1 § 2 Kk,
poprzez odniesienie jej do wyznacznika kwotowego
na poziomie nieprzekraczajacym 800 zl., w miejsce
dotychczas funkcjonujacego wyznacznika kwotowego
usytuowanego na poziomie nieprzekraczajacym 500 zl.

Zgodnie natomiast z, dodanym ustawa z dnia 20 lutego
2015r1. (Dz.U.z 2015r1., poz. 396) i obowigzujacym juz
od 21 marca 2015r., przepisem art. 2a § 1 kk kodeksu
wykroczen ,Jezeli wedlug nowej ustawy czyn objety
prawomocnym wyrokiem skazujacym za przestepstwo
na kare pozbawienia wolno$ci stanowi wykroczenie,
orzeczona kara podlegajaca wykonaniu ulega zamianie
na kare aresztu w wysokoSci rownej gornej granicy
ustawowego zagrozenia za taki czyn, a jezeli ustawa
nie przewiduje za ten czyn kary aresztu, na kare
ograniczenia wolnosci, a jezeli ustawa nie przewiduje
za ten czyn kary ograniczenia wolnoéci — na kare
grzywny, przyjmujac jeden dzieni pozbawienia wolnoéci
za rOwnowazny grzywnie w kwocie od 10 do 250 zi
i nie przekraczajac gornej granicy tego rodzaju kary
przewidzianej za ten czyn”. W mySl za$ § 4 tego artykulu




wJezeli wedlug nowej ustawy czyn objety prawomocnym
wyrokiem skazujacym na kare pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo stanowi wykroczenie i kara ta byla
podstawa orzeczenia kary lacznej, kara laczna traci moc.
(...), (...) W razie potrzeby sad wydaje wyrok laczny”.
Z kolei stosownie do tredci art. 575 § § 2 kpk jezeli
choc¢by jeden z wyrokéw stanowiacych podstawe wyroku
lacznego ulega uchyleniu lub zmianie, wyrok laczny traci
moc, a sad w miare potrzeby wydaje nowy wyrok laczny.

Przepis art. 2a kw dotyczy zatem zmiany ustawy po
prawomocnym skazaniu za przestepstwo, przy czym
zmiana ta polega¢ musi na tym, ze czyn, ktéry
zostal osgdzony jako przestepstwo, w nowej ustawie
jest wykroczeniem. Zamianie na podstawie art. 2a
§ 1—2 k.w. ulegaja tylko takie kary wymierzone w
wyroku skazujacym za przestepstwo, ktére podlegaja
wykonaniu. Doda¢ nalezy, ze zamianie podlega kara
orzeczona, a wiec wskazana w prawomocnym wyroku.
W przypadku za§ gdy orzeczona za przestepstwo
kara pozbawienia wolno$ci stala sie podstawa kary
lacznej lub wyroku lacznego, a nastepnie doszlo do
przeksztalcenia tejze kary na kare aresztu w trybie art.
2a § 1 kw, kara laczna traci moc. W razie potrzeby
wydaje sie nowy wyrok lgczny. Zaznaczy¢ nadto nalezy,
ze kontrawencjonalizacja wynikajaca z art. 2a § 1
k.w. nie powoduje zmiany prawomocnego skazania za
przestepstwo na skazanie za wykroczenie, a wylacznie
zmiane skazujacej za przestepstwo kary pozbawienia
wolnoS$ci na kare aresztu w wysokoSci rownej gornej
granicy ustawowego zagrozenia za taki czyn (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2018 r.III KK
100/18).

Relatywizujac powyzsze uwagi na grunt niniejszej
sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze przed wydaniem wyroku
lacznego zachodzi konieczno$é weryfikacji w trybie
art. 2a kw jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
prawomocnie orzeczonych wobec D. C. za przestepstwa
~przepolowione” w zwigzku ze zmiang kwotowej granicy
pomiedzy przestepstwami i wykroczeniami, a ktére to
kary objete zostaly karami lgcznymi w ramach wyrokéw
jednostkowych, a nastepnie poprzednim wyrokiem
lgczny i zaskarzonym wyrokiem lacznym. Juz ze
wstepnej analizy akt wynika, ze kontrawencjonalizacji w
trybie art. 2a § 1 kw mogg podlegaé:

kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego w D. z dnia 1lutego 2021rw
sprawie o sygn. akt (...) nazaczyn zart. 278 § 1 kk gdzie




warto$¢ skradzionego mienia ustalono na kwote 529,97
z}. (objeta takze wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w
S. z dnia 29 grudnia 2021r w sprawie o sygn. akt (...));

kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem Sgdu Rejonowego w D. z dnia 19 maja 2021r.
w sprawie o sygn. akt (...) w punkcie VI za czyn
z art. 278 § 1 kk, gdzie warto$¢ skradzionego mienia
ustalono na kwote 750 zl., objeta kara laczna (pkt VII
tegoz wyroku);

kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 7 wrzeSnia
2021r. w sprawie o sygn. akt (...) w punkcie III za
czyn z art. 278 § 1 kk, gdzie warto$c¢ skradzionego mienia
ustalono na kwote 516,03 zl., objeta kara laczng (pkt V
tegoz wyroku).

Co nader istotnego, przed rozpoznaniem apelacji
obroficy,  wlasciwe sady  pierwszoinstancyjne
procedowaly juz w trybie art. 2a § 1 kw, i tak:

Sad Rejonowy w D. postanowieniem z dnia 1
pazdziernika 2023r. sygn. akt (...) w trybie art. 2a
kw zamienit kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
wymierzong w pkt 1 wyroku Sadu Rejonowego w D. z
dnia 1lutego 2021r w sprawie o sygn. akt (...) nakare 30
dni aresztu; uchylil punkt 2 wyroku w przedmiocie kary
grzywny i uchylil postanowienie wydane w sprawie (...)
w przedmiocie orzeczenia zastepczej kary pozbawienia
wolnoSci za grzywne;

Sad Rejonowy w O. postanowieniem z dnia 29 wrze$nia
2023r, sygn. akt (...) w trybie art. 2a kw zamienil
kare szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczona
w punkcie IIT wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 7
wrze$nia 2021 roku w sprawie (...) na kare 30 dni
aresztu; orzekl, iz rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte
w punkcie V wskazanego wyroku traci moc, orzekl, iz
postanowienie jest wykonalne z dniem 1 pazdziernika
2023 roku.

Oba powyzsze postanowienia w chwili orzekania przez
sad odwolawczy nie byly jeszcze prawomocne.

Zkolei Sad Rejonowy w D. w sprawie o sygn. akt (...) (...)
nie weryfikowal jeszcze w trybie art. 2a kk prawomocnie
orzeczonej w niej kary 6 pozbawienia wolnoéci za
przestepstwa ,przepolowione” zakwalifikowane z art.
278 § 1 kk gdzie warto$¢ skradzionego mienia ustalono




na kwote 750 zk. (pkt VI wyroku), objetej kara laczna (pkt
VII wyroku).

Jak wynika nadto z informacji udzielonej przez Sad
Rejonowy w S., sad ten dokonal kwerendy swoich akt
o sygn. (...) i juz zwroécil sie do Sadu Rejonowego w
D. odno$nie sprawy o sygn. akt (...) celem rozwazenia
zastosowania art. 2a kw, zaznaczajac, ze ewentualne
zastosowanie tego przepisu przez Sad Rejonowy w
D. spowoduje utrate mocy jednej z kar lacznych
orzeczonych wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w S.
z dnia 29 grudnia 2021r. w sprawie o sygn. akt (...),
objetej nastepnie zaskarzonym wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Ostrodzie w sprawie o sygn. akt II K
488/22.

W Swietle powyzszych okolicznoSci nie ulega
watpliwosci, ze przed wydaniem wyroku lacznego sad
orzekajacy powinien ustali¢ czy wydane juz w trybie
art. 2a kw postanowienia sg prawomocne, czy wlasciwe
sady procedowaly w trybie art. 2a kw takze w innych
jeszcze spawach i w zwigzku ze zmiang kwotowej
granicy pomiedzy przestepstwami i wykroczeniami
prawomocnie dokonaly zamiany na kary aresztu kar
pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec D. C. za
przestepstwa ,przepotowione”, a ktére to kary takze
zostaly objete karami lacznymi w ramach wyrokow
jednostkowych, a nastepnie poprzednim wyrokiem
lgcznym i zaskarzonym wyrokiem lacznym, a takze
niezbednym bedzie w takiej sytuacji wymierzenia
skazanemu nowej kary lacznej w wyroku lacznym po
uprzednim wyeliminowaniu kar aresztu, w odmiennie
uksztaltowanych granicach. W tym miejscu nalezy
zaznaczy¢, ze jak wynika jednoznacznie z pisemnych
motywoéw zaskarzonego wyroku, sad meriti przyjal
kare laczna 7 lat pozbawienia wolno$ci orzeczong
poprzednim wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
S. w sprawie o sygn. akt (...) (...) jako najwyzsza
kare jednostkowa wyznaczajaca dolng granice orzekania
nowej kary lgcznej. W przypadku za$§ uprawomocnienia
sie wydanego juz w trybie art. 2a § 1 kw postanowienia
Sadu Rejonowego w D. z dnia 1 pazdziernika 2023r.
sygn. akt (...), ktérym zamieniono kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci wymierzona w pkt 1 wyroku Sadu
Rejonowego w D. z dnia 1 lutego 2021r w sprawie o sygn.
akt (...) na kare 30 dni aresztu — orzeczona wyrokiem
Sadu Rejonowego w S. w sprawie o sygn., akt (...) kara
laczna 7 lat pozbawienia wolnoSci straci moc.




ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calosci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

koniecznos$é
Sad
Rejonowy w Ostréodzie na nowo
przewodu w calo$ci, podczas ktérego
sad czy
wydane juz w trybie art. 2a
kw postanowienia sg prawomocne,

Z uwagi na

przeprowadzenia przez

ten powinien ustali¢




czy wilaéciwe sady procedowaly w
trybie art. 2a kw takze w innych
jeszcze spawach i w zwigzku ze
zmiang kwotowej granicy pomiedzy
przestepstwami i wykroczeniami
prawomocnie dokonaly zamiany
na kary aresztu kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych wobec D. C.
za przestepstwa ,przepolowione”,
a ktore to kary takze zostaly
objete  karami lgcznymi w
ramach wyrokow jednostkowych,
a nastepnie poprzednim wyrokiem
lacznym i zaskarzonym wyrokiem
lacznym, a takze z uwagi na
niezbedno$¢ w takiej sytuacji
wymierzenia nowej kary lacznej
w wyroku lacznym po uprzednim
wyeliminowaniu kar aresztu -
zasadnym bylo na podstawie
art. 437 § 2 kp.k uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie.
Tylko bowiem w ten sposob
mozliwie  bedzie  zapewnienie
skazanemu nalezytej instancyjnej
kontroli prawidlowosci polgczenia
okre§lonych  kar  spehliajacych
warunki wymienione w art. 85
kk, jak i wysokoSci kary lacznej.
W tym stanie rzeczy, w toku
ponownego rozpoznania, zajdzie
konieczno$é dokonania poglebionej
analizy wszystkich orzeczen, z
uwzglednieniem przedstawionych
powyzej zapatrywan prawnych
dotyczacych kontrawencjonalizacji
przewidzianej w art. 2a kw i
wynikajacego z niej skutku w postaci
utraty mocy kar lacznych (art. 2a §
4 kw i art. 575 § 2 kpk). Dopiero
po ponownym przeprowadzeniu
postepowania Sad I Instancji
zobowigzany bedzie wydaé¢ wyrok
lgczny respektujac przestanki do
jego wydania i wymierzy¢ nowe
kary laczne, zgodnie z wymogami
okre$lonymi w art. 85 kk.




3.1.

Koniecznosé
postepowania

umorzenia

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

W toku ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Ostrodzie,
zajdzie konieczno$¢ ustalenia, czy
wydane juz w trybie art. 2a
kw postanowienia sg prawomocne,
czy wlasciwe sady procedowaly w
trybie art. 2a kw takze w innych
jeszcze spawach i w zwiagzku ze
zmiang kwotowej granicy pomiedzy
przestepstwami i wykroczeniami
prawomocnie dokonaly zamiany
na kary aresztu kar pozbawienia
wolnoéci orzeczonych wobec D.
C. za przestepstwa ,,przepolowione”
a nastepnie niezbednym bedzie
dokonanie  poglebionej analizy
wszystkich objetych postepowaniem
o wydanie wyroku lgcznego orzeczen
i  wymierzenie @w odmiennie
uksztaltowanych granicach nowej
kary lacznej w wyroku lacznym,
po uprzednim wyeliminowaniu
kar aresztu, przy jednoczesnym
uwzglednieniu przedstawionych
powyzej zapatrywan prawnych
dotyczacych kontrawencjonalizacji
przewidzianej w art. 2a kw i
wynikajacego z niej skutku w postaci
utraty mocy kar lgcznych (art. 2a §




4 kw i art. 575 § 2 kpk). Dopiero
po ponownym przeprowadzeniu
postepowania Sad I Instancji
zobowiazany bedzie wyda¢ wyrok
laczny respektujac przestanki do
jego wydania i wymierzy¢ nowe
kary laczne, zgodnie z wymogami
okres§lonymi w art. 85 kk.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7Z uwagi na wydanie wyroku kasatoryjnego, Sad
Okregowy na obecnym etapie nie rozstrzygnal w kwestii
kosztdbw na rzecz obroncy z tytulu pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym albowiem zgodnie z tre$cia art. 626
§ 1 kpk rozstrzygniecie w tym zakresie zostanie
zawarte w orzeczeniu konczacym postepowanie,
z uwzglednieniem naleznej oplaty i poniesionych
wydatkéw zwigzanych udzialem adwokata w rozprawie
przed sadem odwolawczym w dniu 6 pazdziernika
2023r.
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