Sygn. akt VI Ka 309/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2022 .

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant: sekr. sqd. Anna Pikulska

przy udziale Prokuratora del. do Prokuratury Okregowej w Elblaqgu Marcina Rosta
po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2022 r. w Elblggu sprawy
T.K.(1)s.S.iZ. ur. (...)w (...)

oskarzonego o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 648§1kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sagdu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim

z dnia 6 kwietnia 2022 r. sygn. akt II K 401/21

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do osoby T. K. (1) i sprawe dotyczaca tego oskarzonego przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Nowym MieScie Lubawskim do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 309/22
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Miescie Lubawskim z 6 kwietnia 2022r. w spr. II K 401/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calosci co do osoby T. K. (1)

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obrazy przepisow postepowania tj.
art. 138 kpk, art. 116 kpk, art. 11781
kpk w zw. z art. 37481 kpk, art.
17581i2 kpk w zw. z art. 37481 kpk,
art. 6 kpk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

w rozpoznawanej sprawie
oskarzony T. K. (1) podal adres
do korespondencji, dla doreczen w

kraju tj. ,,I. ul. (...)”

Sad Rejonowy w Nowym Mieécie
Lubawskim wyznaczyt na dzien 6
kwietnia 2022 r. rozprawe, przy
czym zawiadomienie o niej wyslano
ww oskarzonemu na inny adres niz
wskazany przez oskarzonego adres
dla doreczen tj. ,I. ul (...)", ktore
poczta zwrdcila Sadowi z adnotacja,
ze nie zostalo ono odebrane w
terminie.

Na rozprawie w dniu 6 kwietnia
2022 r. Sad Rejonowy, uznal, ze
zawiadomienie do stawiennictwa
da T. K
doreczone prawidlowo i przystapil
do procedowania, zakonczonego
wydaniem zaskarzonego wyroku.

nalezy uzna¢ za

7 powyzszego wynika, ze oskarzony
nie bral udzialu w rozprawie, do
czego mial prawo, bowiem nie zostal
o niej prawidlowo zawiadomiony,
na wlaéciwy adres ktéry podal

jako adres do doreczenia mu
korespondencji.
Nieprawidlowe powiadomienie

oskarzonego o terminie rozprawy




poprzez wyslanie zawiadomienia
na inny adres niz podany przez
oskarzonego adres dla doreczen,
razaco za§ naruszylo art. 138
kpk, art. 11781 kpk i art. 37481
kpk, a skutkiem tego naruszenia
stalo sie pozbawienie oskarzonego
mozliwo$ci zaprezentowania przed
sadem swoich racji, o§wiadczen co
do przeprowadzanych dowodow czy
skladania wnioskow dowodowych,
co gwarantuja mu przepisy art.
116 kpk i art. 175 kpk. Takie
razace naruszenie prawa musi
by¢ tez wuznane jako majace
istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, bowiem ograniczalo a
wrecz zniweczylo prawo T. K. do
obrony zagwarantowane w art. 6 kpk
i naruszenia tego nie mozna bylo
w toku postepowania odwolawczego
sanowa¢ (patrz: podobnie w
Postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 30 lipca 2014 r.w spr. IV KK
251/14, publ. LEX nr 1488801).

Dlatego w takich okolicznoéciach
sprawy zaszly przeslanki do
uwzglednienia  zarzutu  obrazy
przepisbw  postepowania, ktére
mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia i
argumentow z apelacji.

Wniosek

O uchylenie wyroku w zaskarzonej
czeSci 1  przekazanie sprawy
sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

7 uwagi na stwierdzenie zasadnosci
zarzutéw i argumentéw z apelacji,
a takze mozliwo$¢ zastosowania




art. 43782 kpk, gdy ze wskazanych
wyzej powoddw konieczne jest, po
uchyleniu wyroku, przeprowadzenie
przez sad I instancji przewodu
sagdowego na  nowo  celem
wypelnienia gwarancji realnego
zapewnienia oskarzonemu prawa do
obrony.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Z uwagi na stwierdzenie zasadno$ci
zarzutéw i argumentoéw z apelacji,
a takze mozliwo$¢ zastosowania
art. 43782 kpk, gdy ze wskazanych
wyzej powoddéw konieczne jest, po
uchyleniu wyroku, przeprowadzenie
przez sad 1 instancji przewodu
sadowego na nowo.

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy = ponownym  rozpoznaniu
sprawy sad I instancji, ktéry jest
zobligowany do przeprowadzenia
przewodu dot. osoby i zarzutéw
stawianych T. K. na nowo, winien
dolozy¢ staranno$ci by zawiadomié

oskarzonego o terminie rozprawy




w sposdb zgodny z przepisami
prawa procesowego, by tym samym
umozliwi¢ mu realizacje prawa do
obrony, o ile sie stawi.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

7. PODPIS




