Sygn. akt VI Ka 162/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczqca: SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak
Protokolant: st. sekr. sqdowy Ilona Narusz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w E. G. J.
po rozpoznaniu dnia 22 czerwca 2018r., w E. sprawy:
P.W.(1)s.G.iR. ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w B.

z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K 513/17

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II
instancji.

Sygn. akt VI Ka 162/18

UZASADNIENIE

P. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 2015 roku do dnia 21 czerwca 2017r. w B, woj. (...)- (...), dzialajac w wykonaniu z géry powzietym
zamiaru oraz w krotkich odstepach czasu wielokrotnie grozit M. S. pozbawieniem zycia, uszkodzeniem ciala i
zniszczeniem mienia, ktore to grozby wzbudzily w nim uzasadniong obawe, ze beda spelnione tj. o czyn z art. 190 §1
kk w zw. z art. 12 k.k.

II.w okresie od 2016 roku do dnia 01 czerwca 2017r. w B., woj. (...)- (...), dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru oraz w krétkich odstepach czasu wielokrotnie grozit A. Z. uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia, ktore to
grozby wzbudzily z nim uzasadniona obawe, ze beda spelnione tj. o czyn z art. 190 §1 kk w zw. z art. 12 k.k.

ITI. w dniu 18 czerwca 2017 roku w B., woj. (...)- (...), uzywajac wobec funkcjonariuszy KPP w B.: sierz. sztab. B.
L. i sierz. sztab. J. G. przemocy i grozby bezprawnej zmuszal w/wym. do zaniechania prawnej czynnosci stluzbowej
polegajacej na zatrzymaniu jego osoby oraz zniewazal w/wym. funkcjonariuszy stowami wulgarnymi podczas i w
zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych, przy czym P. W. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie w
ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.2011r. sygn. akt II K 707/11 za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 §
1kk wzw. zart. 11 § 2 k.k. tj. 0 czyn z art. 224 §2 kk w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 64 § 1 kk



IV.w dniu 18 czerwca 2017 roku w B., woj. (...)- (...), dwukrotnie uderzyl M. K. reka w twarz, w wyniku czego doznatl
on stluczenia nosa z rozleglym krwiakiem podskornym i ztamaniem koSci nosa z przemieszczeniem oraz stluczenia
tluku brwiowego prawego z powstaniem niezbyt rozleglej rany thuczone;j. ktore to obrazenia spowodowaly u niego
naruszenie prawidlowych czynnos$ci narzadow ciala na czas powyzej dni siedmiu, przy czym P. W. (1) zarzucanego mu
czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sagdu Rejonowego w B. z dnia 22.12.2011r. sygn. akt IIK 707/11 za czyn z art. 280 § 1
k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. tj. 0 czyn z art. 157 §1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k.

V. w dniu o1 lipca 2017 roku w B., woj. (...)- (...), uderzyl K. T. reka w twarz, skutkiem czego upadl on na ziemie, w
wyniku czego doznal zlamania zuchwy po stronie prawej oraz drobnych otarc naskérka na glowie, ktore to obrazenia
spowodowaly u niego naruszenie prawidlowych czynnoéci narzadéw ciala na czas powyzej dni siedmiu, przy czym P.
W. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.2011r. sygn. akt ITK 707/11
za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. tj. 0 czyn z art. 157 §1 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VIL.w okresie od 18 do 20 czerwca 2017r. w B., woj. (...)- (...), dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w
krotkich odstepach czasu wielokrotnie grozil A. S. pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala, ktdre to grozby wzbudzily
w nim uzasadniong obawe, Ze beda spelnione tj. o czyn z art. 190 §1 kk w zw. z art. 12 k.k.

VII. w okresie od stycznia 2017r. do 05 lipca 2017r. w B., woj. (...)- (...), dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru oraz w krotkich odstepach czasu wielokrotnie grozil P. M. pozbawieniem zycia, uszkodzeniem ciala i
zniszczeniem mienia, ktore to grozby wzbudzily w niej uzasadniona obawe, ze beda spelione tj. o czyn z art. 190 §1
kk w zw. z art. 12 k k.

VIII. w nocy z 04/05 lipca 2017r. w B., woj. (...)- (...), oparzyl twarz P. M. papierosem, skutkiem czego doznala ona
oparzenia I stopnia policzka na niewielkim obszarze, ktore to obrazenia spowodowaly u niej rozstrdj zdrowia na czas
ponizej dni siedmiu, przy czym P. W. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od
25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z
dnia 22.12.201 Ir. sygn. akt IIK 707/11 za czyn z art. 280 § 1 kk. wzb. z art. 158 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k. tj. o
czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IX. wnocy z 04/05 lipca 2017r. w B., woj. (...)- (...), dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w krétkich
odstepach czasu wielokrotnie grozil N. D. pozbawieniem Zycia i uszkodzeniem ciala, ktére to grozby wzbudzily w niej
uzasadniong obawe, ze bedg spelnione tj. o czyn z art. 190 §1 kk w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 07 grudnia 2017r. w sprawie o sygn. akt II K 513/17 rozstrzygnal, iz:
I. oskarzonego P. W. (1) uznaje za winnego tego, ze :

- w dniu 21.06.2017 roku w B. woj. (...)- (...) grozil

M. S. pozbawieniem zycia, ktora to grozba wzbudzila w nim

uzasadniong obawe, Ze beda spelnione, z tym ustalenie, iz czynu powyzszego
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r.
kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
B. z dnia 22.12.201 Ir. sygn. akt II K 707/11 za czyn z art. 280 § 1 k.k. w

zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k, popeliony przy uzyciu przemocy,
ktory to czyn kwalifikuje jako wystepek z art. 190 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

- w okresie miedzy 1 maja 2017 roku a 6 lipca 2017 roku grozil A. Z. pobiciem oraz popelnieniem innego blizej
nieokre$lonego przestepstwa, ktora to grozba wzbudzila w nim uzasadniong obawe, Ze zostang spehlione, z tym
ustaleniem, iz czynu powyzszego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.201 Ir. sygn. akt IT K 707/11



za czyn z art. 280 § 1k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k, popeliony przy uzyciu przemocy, ktéry to czyn
kwalifikuje jako wystepek z art. 190 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

- za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt VI, VII aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, iz czynéw
powyzszych dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.201 Ir. sygn. akt IIK .707/11 za czyn
z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k, popelniony przy uzyciu przemocy, ktdre to czyny
kwalifikuje jako wystepki zart. 190 §1 kk wzw. zart. 12 kk wzw. zart. 64 §1 kk

- za winnego tego, w nocy z 04/05 lipca 2017r. w B., woj. (...)= (...) grozil N. D. pozbawieniem zycia i uszkodzeniem
ciala, ktora to grozba wzbudzila w niej uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona, z tym ustaleniem, iz czynu powyzszego
dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 25.04.2013r. do 25.10.2013r. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.12.201 Ir. sygn. akt II K 707/11 za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb.
z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k, popeliony przy uzyciu przemocy, ktory to czyn kwalifikuje jako wystepek z
art. 190 81 kk w zw. z art. 64 §1 kk z tym dodatkowym ustaleniem, iz czyny powyzsze stanowig cigg przestepstw i za to
na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego P. W. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt IV i V aktu oskarzenia, z tym
ustaleniem, iz stanowia one ciag przestepstw z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1
k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

ITI. oskarzonego P. W. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia,
kwalifikowanego z art. 224 §2 kk w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (0dmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego P. W. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VIII aktu oskarzenia,
kwalifikowanego z art. 15782kkw zw. art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierza mu kare 6 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 §2 kk laczy oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone w pkt I, IT, III i IV wyroku i wymierza mu kare laczng 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VI.na mocy art. 63 §1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 6 lipca 2017r. do dnia 23 paZzdziernika 2017 roku oraz okres zatrzymania od 18
czerwca 2017 roku do 19 czerwca 2017 roku;

VII.na mocy art. 41a8li 4 kk w zw. z art. 43 §1 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych M.
S,A.Z,M.K,K. T, A. S.,P. M. oraz N. D. na odleglo$¢ mniejsza niz 10 (dziesie¢) metréw przez okres 2 (dwbch) lat;

VIII. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983 Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zwalnia w calo$ci oskarzonego od obowigzku
ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od oplaty.

Wyrok ten zaskarzyl obronica oskarzonego w calo$ci na korzys$é P. W. (1), i wyrokowi temu zarzucik:

- obraze art. 39181 kpk , art. 19182kpk i art. 18281kpk polegajaca na ujawnieniu zeznan matki oskarzonego oraz
uczynienie ustalen na podstawie tych zeznan, mimo, ze przystugiwato jej prawo do odmowy zeznan i ktéra oswiadczyla,
ze 7 prawa tego chce skorzystac,

- razacg surowos$¢ orzeczonych wobec oskarzonego kar,

- obraze prawa materialnego, w szczego6lno$ci art. 37a i 37b kk poprzez ich niezastosowanie,



- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze pomiedzy poszczegblnymi czynami oskarzonego nie istnieje
Scisly zwiazek przedmiotowy oraz podmiotowy,

- obraze prawa materialnego, w szczegdlnoSci art. 86§1kk poprzez niezastosowanie wobec oskarzonego zasady pelnej
absorpcji,

a stawiajac takie zarzuty wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
o wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem wykonania, ewentualnie kary na podstawie art. 37a
i37b kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W ocenie sadu II instancji apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Co do zarzutu obrazy art. 39181 kpk, art.19182kpk i art. 182§1kpk polegajacej na ujawnieniu zeznan matki oskarzonego
oraz uczynienie ustalenn na podstawie tych zeznan, mimo, ze przystugiwalo jej prawo do odmowy zeznan i ktéra
o$wiadczyla, ze z prawa tego chce skorzysta¢, to nalezy przypomnieé, ze wzgledna przyczyna odwolawcza z art. 438
pkt. 2 kpk zachodzi w razie stwierdzenia obrazy przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia.
I o ile faktycznie doszlo do naruszenia wskazanych przepisow, bo w sytuacji zlozenia przez matke oskarzonego
o$wiadczenia na k. 274, ze odmawia skladania zeznan, to sad I instancji nie mial podstaw do tego by zeznania matki
ujawnic i z nich korzysta¢ przy ocenie i ustaleniach stanu faktycznego sprawy, to przeciez zeznania te nie mialy
podstawowego znaczenia dla przypisania oskarzonemu winy w popelnieniu przestepstw w zaskarzonym wyroku.
Gdyby nawet odrzuci¢ zeznania matki oskarzonego, to i tak relacje pokrzywdzonych, zeznania §wiadkéw obciazajacych
oskarzonego, a nawet wyjasnienia oskarzonego, w ktorych sie przyznal, to stanowily wystarczajacy material dowodowy
by skaza¢ P. W.. A to powoduje, ze stwierdzona obraza przepiséw postepowania wskazanych na wstepie nie miala
wplywu na treéc zaskarzonego wyroku. A tym samym nie stanowi wzglednej przyczyny odwolawczej, o ktérej mowa
w art. 438 pkt. 2 kpk.

Co do zarzucanej obrazy prawa materialnego, w szczegblnoSci art. 37a i 37b kk poprzez ich niezastosowanie, to trzeba
wyraznie zaznaczy¢, ze obraza taka zachodzi, gdy dany przepis ma charakter obligatoryjny (zobowiazujacy sad do jego
bezwzglednego respektowania), a sad go nie zastosowal. "Obraza przepisow prawa materialnego (error iuris) obejmuje
naruszenie przepiséw kazdej dziedziny prawa materialnego, stosowanych przez organ orzekajacy. Moze to polegac
na: (...) niezastosowaniu normy, ktorej stosowanie bylo obowigzkowe.” (patrz: wyr. SA w Krakowie z 21.7.2016 r., 11
AKa 115/16, KZS 2016, Nr 10, poz. 61). Natomiast i art. 37a kk i art. 37b kk maja charakter fakultatywny, tj. sad moze
zastosowac opisane tam dobrodziejstwa, ale nie jest do tego zobligowany. Stad nie mozna bylo tez uwzglednic i tego
zarzutu.

Ponadto nie zachodzily tez podstawy do uznania zasadno$ci pozostalych zarzutéw z apelacji oskarzonego, a
odnoszacych sie do tego, ze sad mial zbyt surowo potraktowaé oskarzonego i wymierzy¢ mu kary jednostkowe,
ktore nie uwzglednialy w sposéb wystarczajacy okolicznoéci lagodzacych, a nadto naruszyc art. 86§1kk wobec
niezastosowania zasady absorpcji przy ksztaltowaniu kary lacznej. Bowiem okoliczno$ci, ktére wymienil skarzacy w
apelacji zostaly uwzglednione przez sad I instancji, ale wobec tego, Ze stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanych
oskarzonemu przestepstw wcale nie byt tak niski, jak to wywodzi autor apelacji, to okolicznosci te ( w postaci
przyznania sie, kontunuowania nauki czy leczenia) nie mogly spowodowaé obnizenia wymierzonych kar. Skarzacy
zapomina bowiem o tym, ze oskarzony jest osoba konfliktowa, ktéra fatwo popekia przestepstwa (nawet w warunkach
art. 6481Kkk, a takze po tym jak doszlo do zatrzyman w sprawie i zwolnieniu oskarzonego) i ktoérego nie powstrzymaty
od popelnienia czynéw z niniejszej sprawy, wymierzane wezeéniej kary. Swiadczy to o tym, ze P. W. jest sprawca
niepoprawnym i ze siegniecie tylko do kar pozbawienia wolnosci i to takich orzekanych powyzej dolnych granic z
sankgcji z art. 1908§1kk czy z art. 15781kk, to pozwolilo na orzeczenie kar sprawiedliwych i takich ktore odniosa skutek
prewencji ogblnej. Postulowane za$ w apelacji obnizenie kar jednostkowych wobec takiego sprawcy czy zastosowanie
dobrodziejstw z art. 37 a kk czy z art. 37bkk wobec P. W., spowodowaloby, ze dla ogélu spoleczenstwa bylby to



sygnatl do tego, ze mozna po raz kolejny popeknia¢ liczne przestepstwa, na szkode wielu pokrzywdzonych, mozna by¢
spostrachem” danej miejscowosci, bo i tak grozi za to niewielka odplata karna. A wobec tego nie byloby szans na
spelienie takimi obnizonymi karami celéw prewencji ogolnej czy szczegdlne;j.

Stad wszystkie okolicznoSci dot. ustalenia stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynow lub odnoszace sie do zasad wymiaru
kary, ktore sad I instancji wzial pod uwage, a nie tylko te wskazane w apelacji oskarzonego, to pozwalaja na
stwierdzenie, ze orzeczone kary jednostkowe nie sa wcale razaco surowe.

Rowniez nie mozna przyjaé, by sad winien orzec kare laczng z zastosowaniem absorpcji, tylko z uwagi na to, ze
przypisane czyny zostaly popelnione w bliskim odstepie czasowym. Bowiem popelienie wielu przestepstw jest
istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji (orzekania kary lacznej w wysoko$ci kary najsurowszej orzeczonej za zbiegajace sie przestepstwa).
Zasada ta wynika z orzecznictwa i tak w wyroku S.A. w Eodzi z 20.09.2001r (II AKa 154/01 Prok.i Pr. 2002/4/26)
stwierdzono, iz "W. nadmienié¢ réwniez, iz orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest
orzeczenia kary lacznej w wymiarze nizszym od arytmetycznej sumy poszczegdlnych kar, czy tez poprzez zastosowanie
zasady absorpcji. Wymiar kary lacznej zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie
przestepstw. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary,
w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogdlnej. Popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest istotnym czynnikiem
prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji”. Stad
wobec wielo$ci nagannych zachowan oskarzonego, ktéry nawet po tym jak byl zatrzymywany do poszczegbdlnych
czynoéw, stosowano wobec niego dozor policyjny, to po wyjSciu na wolno$¢ dopuszczal sie kolejnych przestepstw
osadzonych w tej sprawie, i to z kategorii przestepstw p-ko wolnoSci i z kategorii przestepstw p-ko zyciu i zdrowiu,
a wiec skierowanych przeciwko r6znym dobrom prawnie chronionym, to trudno przyja¢ by zachodzil Scisty zwiazek
pomiedzy tymi czynami, a to powodowalo brak podstaw do zastosowania, przy orzekaniu kary lacznej, zasady
absorpcji. Przy czym nie mozna tez poming¢ i negatywnej opinii érodowiskowej o oskarzonym, ktéra wynika chocby
z zeznan Swiadkéw. A w takich okoliczno$ciach nie byto podstaw do obnizenia kar jednostkowych czy kary laczne;j.

Nalezy tylko zaznaczy¢, ze sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu wskazal jako kare laczna kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ale nalezy to traktowa¢ raczej jako oczywista omylke pisarska (tym bardziej, ze w wyroku kara
laczna zostala zapisana i cyframi i stownie, za§ w uzasadnieniu tylko cyframi), a nie jako przejaw tego, ze decyzja o
karze lacznej nie zostala przez sad I instancji przemyslana.

Natomiast co do postulatu z apelacji aby wymierzy¢ oskarzonemu kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, to
wobec orzeczenia kary lgcznej 1 roku i 6 miesiecy sprzeciwia sie temu tre$¢ art. 6981Kkk, a takze wezeéniejsze skazanie
oskarzonego na kary pozbawienia wolnosci

Reasumujgc nalezy wiec stwierdzi¢, obrofica oskarzonego nie wykazal by w sprawie Sad Rejonowy dopuscil sie
wzglednych przyczyn odwolawczych z art.438 kpk i by wymierzyt oskarzonemu niesprawiedliwe kary jednostkowe i
kare laczna. Stad na podstawie art. 43781kpk Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, a z uwagi na trudna
sytuacje materialng oskarzonego to zwolnil go od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie przed sagdem II
instancji (art. 62481kpk).



