Sygn. akt VI Ka 306/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Malgorzata Kowalczyk-Przedpelska (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak

SSO Irena Linkiewicz

Protokolant st.sekr.sqdowy Joanna Prabucka - Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Adamowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014r.,

sprawy A. 1., M. B.

oskarzonych z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Elblagu
od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 22 sierpnia 2014 r., sygn. akt I K 473/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zobowigzuje oskarzonych do wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 /trzydziestu/ godzin miesiecznie;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. L. i M. B. zostali oskarzeni o popelnienie czynu polegajacego na tym ,ze w dniu 18 maja 2014 roku na ul. (...)
w E. , dzialajac wspdlnie i w porozumieniu , dokonali pobicia A. N. w ten sposéb ,ze po uprzednim podcieciu go i
przewroceniu na ziemie kopali go obuta noga w okolice glowy i skakali po glowie , powodujac u pokrzywdzonego
obrazenia ciala w postaci krwiaka obu okolic oczodolowych z obrzekiem powiek i podspojowkowymi wylewami krwi w
gatkach ocznych , stluczenia malzowiny usznej lewej z powstaniem krwiaka , rozleglych otar¢ naskorka po lewej stronie
twarzy , otaré w obrebie koniczyny dolnej lewej oraz niewielkiej rany thuczonej palca V reki prawej , ktore spowodowaly
rozstrdj zdrowia na czas nie przekraczajacy dni siedmiu w rozumieniu art. 157 par 2 kk, przy czym narazili go na
bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 par. 1 kk tj. czynu z art. 158 par. 1kk .



Sad Rejonowy w Elblagu wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2014 roku uznal oskarzonych za winnych popelnienia
zarzucanego mu czynu z art. 158 par. 1 kk i za to na mocy art. 158 par. 1 kk przy zastosowaniu art. 58 par. 3 kk w zw.
z art. 34 par. 1i 2 pkt 2 kk i art. 35 par. 1 kk wymierzyl im kary po 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Wyrok zawieral stosowne rozstrzygniecie o kosztach sadowych na rzecz Skarbu Panstwa.
Powyzszy wyrok , w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze ,na niekorzy$¢ obu oskarzonych zaskarzyl prokurator.

Wyrokowi zarzucil obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 355 par.1 kpk w zw.
z art. 343 par. 5 kpk poprzez wydanie na posiedzeniu wyroku odbiegajacego od tre$ci wniosku prokuratora ,
zaaprobowanego przez obu oskarzonych, a polegajaca na blednym orzeczeniu kary 20 zamiast 30 godzin ograniczenia
wolnoSci.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec obu oskarzonych kar
po 30 godzin ograniczenia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl ,co nastepuje :
Apelacja prokuratora byla zasadna co do istoty.

Prokurator Rejonowy w Elblagu wraz z aktem oskarzenia zlozyt wniosek o wydanie wyroku skazujacego przeciwko
oskarzonym A. I. i M. B. i wymierzenie im kary po10 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej , kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 godzin miesiecznie.

W dniu 22 sierpnia 2014 roku Sad Rejonowy w Elblagu na posiedzeniu uwzglednit wniosek prokuratora o wydania
wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i taki wyrok wobec oskarzonych wydat przy czym jego tresc
odbiegala od ustaleni zawartych pomiedzy oskarzonymi a prokuratorem we wniosku .

Zaskarzony wyrok zawieral bowiem inne rozstrzygniecie co do ilo$ci godzin wykonywania nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne . Sad orzekl zamiast ustalonych 30 godzin pracy w stosunku miesiecznym 20 godzin.

Skoro Sad I instancji uznal warunki zawarte we wniosku za zasadne to winien orzec zgodnie z ustaleniami zawartymi w
tym wniosku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego jedynie w przypadku uznania , ze nie zachodza
podstawy do uwzglednienie wniosku Sad winien skierowaé sprawe do rozpoznania na zasadach ogélnych / por. wyrok
SN z 25.10.2007r. IVKK 334/07, LEX 323645/. Natomiast w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy w Elblagu sprawe
skierowat na posiedzenie i wydal wyrok w trybie art.335 k.p.k w zw. z art. 343 par. 1 k.p.k.

Skoro orzeczenie nie zawieralo inne rozstrzygniecie niz ustalono , to nalezalo na mocy art. 437 parii 2 k.p.k. zmieni¢
zaskarzony wyrok zgodnie z zagdaniem skarzacego. O kosztach orzeczono na mocy art. 624 par 1 k.p.k.



