Sygn. akt VI Ka 349/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Natalia Burandt
Sedziowie: SO Irena Smietana (spr.)
SO Irena Linkiewicz
Protokolant st.sekr.sgdowy Kamila Obuchowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Mirostawy Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013r.,

sprawy A. L. (1)

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt II K 1147/12

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadna,
II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt VI Ka. 349/13

UZASADNIENIE

A. L. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 5 do 6 czerwca 2012r. w E., przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z M. L. (1) i K. P. zabral w celu przywlaszczenia po uprzednim ztamaniu blokady kierownicy otwarty
samochdd osobowy marki F. (...) nr rej. (...) o wartosci 850 zl. na szkode T. P., przy czym dzialal bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 26.08.2005r. w sprawie II K. 669/05 za czyn z art. 13 par.
1 kk w zw. z art. 280 par. 1 kk i inne na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie od 9.05.2005r. do
26.08.2005r, 0d7.08.2006r. do 14.09.2007r. i od 21.05.2009r. do 25.12.2009r.

tj. o czyn z art. 278 par. 1 kk w zw. z art. 64 par. 1 kk.

Sad Rejonowy w Elblagu wyrokiem z dnia 28 maja 2013r. w sprawie II K.1147/12 uznal oskarzonego za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 278 par. 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.



Na mocy art. 46 par. 1 kk zobowiazal oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego T. P. kwoty 283 zl. Nadto zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl oskarzony A. L. (1) i jak wynika z tre§ci wywiedzionego $rodka odwolawczego
zarzucil temu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy istotny wplyw na tresc,
bedacy wynikiem naruszenia art. 7 kpk, polegajacy na dowolnej ocenie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w
toku postepowania, zwlaszcza wyjasnien wspotoskarzonych oraz blednej ocenie jego wyjasnien, podczas gdy analiza
przeprowadzonych dowodow prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz oskarzony przypisanego mu czynu nie dopusécit
sie.

W konkluzji apelacji skarzacy wnidst o uniewinnienie go od popelienia przypisanego mu czynu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez A. L. (1) jako oczywiécie bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie. Na wstepie
rozwazan podkresli¢ nalezy, iz Sad Rejonowy po przeprowadzeniu przewodu sagdowego poddat zgromadzony material
dowodowy rzetelnej i wnikliwej analizie, a to swego rozumowania zaprezentowal w jasnym i przekonywujacym
uzasadnieniu. Na podstawie zebranych w sprawie dowod6w poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazal wine oskarzonego A. L.. Ocena materialu dowodowego zostala dokonana — wbrew twierdzeniom skarzacego
— z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4, 5 i 7 kpk, zgodna jest z zasadami prawidlowego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledéw faktycznych lub logicznych.

Nalezy rowniez zwazy¢, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych bylby tylko wowczas stuszny, gdyby zasadnos$é ocen
i wnioskow dokonanych przez Sad Rejonowy na podstawie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej nie
odpowiadata badz przestankom logicznego rozumowania badz wskazaniom do$wiadczenia zyciowego, a tego apelacja
nie wykazala. Przeciwnie, skarzacy kwestionuje w niej swoje sprawstwo, jak rowniez wiarygodno$¢ $wiadkow M. L.
(1) i K. P., ignorujac zupelnie argumenty precyzyjnie przedstawione przez Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku.
Tymeczasem wskazaé nalezy, iz dokonana przez Sad Rejonowy wszechstronna analiza i ocena zeznan $§wiadka M. L. (1)
(str. 3-4 uzasadnienia) i K. P. (str. 4-5 uzasadnienia) nie budzi zastrzezen, poniewaz Sad precyzyjnie wskazal w jakiej
czedci uznal je za wiarygodne, a w jakiej odmowit wiarygodnosci i dlaczego. Zdaniem Sadu Okregowego shusznie Sad
I instancji nie dal wiary wyjaénieniom M. L. (1) zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, w ktérych twierdzil,
iz oskarzony A. L. (1) nie brat udzialu w przedmiotowej kradziezy i przekonujaco wskazal, na jakich oparl sie w tej
mierze przestankach. Istotnie, za odrzuceniem jego wersji przemawialy okoliczno$ci, trafnie podkreslone przez Sad
orzekajacy, jak usuwanie rzekomo kupionego pojazdu w nocy, brak kluczykéw od auta, odholowanie samochodu
do lasu, czy tez wreszcie rozebranie go tam na czesSci i ukrycie tablic rejestracyjnych. Gdyby zatem prawdziwa byta
wersja §wiadka M. L., to z pewno$cig wskazane powyzej okoliczno$ci wzbudzilyby u oskarzonego powazne watpliwosci.
Rowniez zaprezentowana w uzasadnieniu ocena zeznan $§wiadka K. P. nie budzi watpliwo$ci i w peli zasluguje na
aprobate Sadu Okregowego, podobnie jak analiza i ocena wyjasnien oskarzonego (str. 5-6 uzasadnienia), tym bardziej,
ze w swojej skardze apelacyjnej oskarzony nie wskazal na zadne okolicznoSci, ktére moglyby te ocene zmienié, a
podniesione przez niego zarzuty stanowig jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Podsumowujac wskaza¢ nalezy, iz kwestionujac dokonang przez Sad ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego skarzacy nie zdolal wykaza¢, aby nosila ona cechy dowolnoéci, natomiast zdaniem Sadu Odwolawczego
ocena ta pozostaje pod ochrong art. 7 kpk, poprzedzona bowiem zostala ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci oraz zostalo
logicznie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie naruszyl ani prawa materialnego,
nie dopuscil sie tez obrazy przepiséw postepowania, ani w konsekwencji btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, za$ kontrola odwolawcza uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje
pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego i nie ma podstaw do jego
zdyskwalifikowania.



Rowniez zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonemu jest jak najbardziej prawidlowa i zastuguje na aprobate, a ponadto Sad I instancji wyczerpujaco wskazat
jakie okolicznoSci potraktowal w stosunku do oskarzonego jako obcigzajace i czym sie kierowal wymierzajac mu kare,
calkowicie zasadnie na jego niekorzy$¢ traktujac m.in. jego uprzednia karalno$¢, popelienie tego czynu w krotkim
okresie po opuszczeniu zakladu karnego oraz w warunkach powrotu do przestepstwa. Dlatego tez stwierdzié nalezy, iz
wymierzona oskarzonemu kara jest jak najbardziej sprawiedliwa, uwzgledniajaca wszystkie dyrektywy wymiaru kary,
o jakich mowa w art. 53 kk i w zadnej mierze nie mozna uznac jg za niewspolmiernie surowa, w szczegolnosci na tle
przedstawionej powyzej sylwetki oskarzonego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje oskarzonego za
oczywiscie bezzasadna.



