Sygn. akt VI Ka 257/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 .

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Linkiewicz

Sedziowie: SO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SO Irena Smietana

Protokolant sekr. sad. Agnieszka Klinowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Adamowskiego
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r.,

sprawy T. B. (1)

oskarzonego z art. 278 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT K 1427/11

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe za postepowanie przed sadem II instancji, w tym
180 zl oplaty.

Sygn. akt VI Ka 257/13

UZASADNIENIE

T. B. (1) zostal oskarzony o to, ze :

1. w okresie od 7 grudnia 2000 r. do 28 grudnia 2000 r. w E.,

dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, dokonal kradziezy z (...) nalezacego do J. G. (1) 1610 sztuk akcji
(...) S.A.

o wartosci 34.544 zl. 40 gr. poprzez przeksiegowanie ich na rachunek

Wieslawy W., a nastepnie sprzedaz i wyplate ich z rachunku W.

W. (1), dzialajgc na szkode J. G. (1), to jest o czyn z art. 278 § 1 Kk,

2. w okresie od 9 marca 2001 r. do 4 kwietnia 2001 r. w E., dzialajac



wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, z géry powzietym zamiarem dokonal
kradziezy pieniedzy w kwocie 3.595,80 zl. poprzez przeksiegowanie i wyplate
ich w kwocie 1500 zl. z rachunku S. B. (1), w kwocie 1395 zl.

z rachunku E. C. (1), w kwocie 700 z} z rachunku W. W. (2),

dzialajac na szkode J. G. (1), to jest o czyn z art. 278 § 1 kk,

3. wmarcu 2001 r. w E. w celu ukrycia faktu wyplaty pieniedzy z

rachunkoéw nalezacych do S. B. (1), E. C. (1) i Wieslawy

Wielesik dokonal sfalszowania daty wyplaty pieniedzy poprzez wykasowanie dat
dokonywanych transakcji i wprowadzenie daty 23.03.2000 r. przy wyplacie
pieniedzy z rejestru nr (...), daty 06.04.2000 r. przy wyplacie pieniedzy z rejestru
nr (...), daty 06. 07.2000 r. przy wyplacie pieniedzy z rejestru nr (...)

w systemie komputerowym (...) S.A.,

to jest o czyn z art. 270 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblaggu z dnia 10 kwietnia 2013 roku sygn. II K 1427 / 11:

I. oskarzonego T. B. (1) uznano za winnego tego, ze w dniu 14 wrzeénia 2000 r. w E., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z inng osoba, dokonal kradziezy z rejestru numer (...), nalezacego do J. G. (1), 1610 sztuk akcji (...) S.A.
o wartoS$ci nie mniej niz 1610 zt poprzez przeksiegowanie ich na rachunek W. W. (2), dzialajac na szkode J. G. (1) tj.
popehienie czynu kwalifikowanego z art. 27881kk i za to na podstawie art. 278§1kk wymierzono mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II. oskarzonego T. B. (1) uznano za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie drugim aktu oskarzenia,
kwalifikowanego z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

III. oskarzonego T. B. (1) uznano za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie trzecim aktu oskarzenia,
kwalifikowanego z art. 270 § 1 kk i za to na podstawie art. 270 § 1 kk wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczono orzeczone w punktach I, IT i III jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzono oskarzonemu kare laczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres 2 lat tytulem proby,

VI. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzano oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody przez zaplate na rzecz
J. G. (1) kwoty 2000 zl,

VII. na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 180 zl tytulem oplaty oraz obcigzono go pozostalymi kosztami sadowymi.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyl wyzej wskazany wyrok w catoSci i
powyzszemu wyrokowi zarzucil bledna ocene zebranego materiatu dowodowego w niniejszej sprawie i przypisanie
oskarzonemu zarzucanych mu czynéw przy braku dostatecznych dowodéw, a takze naruszenie przepisow- art. 5 kpk,
art. 27881Kkk, art. 27081kk i art. 4681kk.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica T. B. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
wzglednie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienia. Licznie zwerbalizowane, lecz calkowicie wybiorczo
przytoczone w nich, dla poparcia prezentowanych stanowisk, argumenty majace uzasadnia¢ obraze przepiséow i
wadliwos$é poczynionych przez Sad I instancji ustaleni stanu faktycznego, byly caltkowicie chybione i stad nie mogly
sie ostat w §wietle zebranych w sprawie dowodow.

Apelacja obroncy oskarzonego, sprowadza sie do stwierdzenia, ze Sad I instancji ignorujac nakazy dokonania
rozstrzygniecia w sprawie na podstawie udowodnionych (w ocenie skarzacego mialoby sie to oprze¢ gl na
dokumentach) ustalen faktycznych, uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci wystepujacych w sprawie, a wiec takze
tych, ktoére przemawiaja na korzys$é oskarzonego, ttumaczenia nie dajacych sie usunaé watpliwosSci na jego korzysé
dokonal dowolnej oceny dowodéw, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przypisania T. B. odpowiedzialno$ci
za przestepstwa, ktérych oskarzony ten w rzeczywistoS$ci sie nie dopuscil. Z takim stanowiskiem zgodzi¢ sie jednak
nie mozna.

W pierwszej kolejnosci podnie$é nalezy, iz Sad I Instancji przeprowadzil w przedmiotowej sprawie postepowanie
dowodowe w sposob wystarczajacy, gromadzac caly dostepny obecnie (wobec uplywu znacznego czasu od zaistnienia
czyn6w) material dowodowy, ktéry nastepnie poddal analizie i na tej podstawie wyprowadzil calkowicie sluszne
wnioski zaréwno co do winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu przestepstw, subsumcji prawnej jego
zachowania pod wskazane przepisy prawne, jak i w konsekwencji orzeczonych wobec niego kar. Nalezy zaznaczy¢, ze
przedmiotem rozwazan sadu I instancji bylty wszelkie dowody, ktore zostaly ocenione w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Z tych tez powodow wyprowadzone stanowisko Sadu
Rejonowego korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk, gdyz nie zostalo ono w zaden rzeczowy i przekonywujacy
sposéb podwazone przez skarzacego w jego argumentacji, dlatego zastuguje na aprobate sagdu odwolawczego.

Sad I instancji mial, uznajac T. B. winnym popelnienia przypisanych mu przestepstw, dopuscié sie, zdaniem autora
apelacji, obrazy przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 5 kpk. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego od dawna
juz ugruntowany jest jednorodny poglad, iz nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnoszac
watpliwosci strony co tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa, co uczynil autor apelacji.
Dla oceny bowiem, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, nie sa miarodajne tego rodzaju watpliwosci,
ktore zglasza strona, a jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwoéci co do tresci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i czy wobec braku mozliwos$ci ich usuniecia, rozstrzygnatl je na niekorzys¢ danego
oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powzia¢. W
wypadku zatem, gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sg od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, czy tez na
przyklad dania wiary lub odméwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego lub zeznaniom §wiadkéw, nie mozna mowié
o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnoéci konkretnego dowodu lub
grupy dowoddw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej
swobody ocen, wynikajacej z treSci art. 7 kpk, lub tez ewentualnie przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia
w sfere dowolno$ci ocen / vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.05.1999r, IV KKN 714/98, Prok. i Pr. 2000/4/8,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.10.2002, V KKN 251/01, Prok. i Pr. 2003/11/5, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 13.05.2002r, VKKN 90/01, LEX nr 53913, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.2003r, IV KK, LEX nr
80290 iinne /. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w wyniku poprawnie dokonanej swobodnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego uznal, ze brak jest w zakresie przypisanych oskarzonemu czynéw ,nie dajacych sie
usungé watpliwoéci” i w oparciu o te wlasnie ocene poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i wykazal w niewatpliwy
sposob wine T. B.. W realiach niniejszej sprawy odwolawczej nie sposdb takze zasadnie utrzymywaé, by Sad I instancji
naruszyl dyrektywe art. 7 kpk. W szczeg6lnoéci do wysuniecia takiego twierdzenia dalece niewystarczajace jest to,
ze przyjete przez Sad Rejonowy zalozenia dowodowe nie odpowiadaja preferencjom tegoz skarzacego. Generalnie po
raz kolejny wypada zatem przypomnieé, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem przekonanie sagdu o wiarygodnosci
jednych dowodoéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk, jezeli tylko:

- po pierwsze, jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy,



- po drugie, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é jak i na
niekorzy$¢é oskarzonego,

- po trzecie, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku / vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04.07.1995r., (...) 72/95, Prok. i
Pr. 1995/11-12/6, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.02.1996r., II KRN 199/95, Prok. i Pr. 1996/10/10, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 03.09.1998r., V KKN 104/98, Prok. i Pr. 1999/2/6 i inne /. Obronca oskarzonego nie wykazatl
natomiast w skardze apelacyjnej, aby ktorykolwiek z powyzszych warunkéw nie zostal w wyroku Sadu Rejonowego
dotrzymany, a zatem takze i zarzut sugerujacy obraze art. 7 kpk nie mogl w realiach niniejszej sprawy sie osta¢, a
w konsekwencji, co postulowat skarzacy, skutkowaé uniewinnieniem oskarzonego od popelienia przypisanych mu
czynéw. Trzeba zatem wskazad, iz to, ze w niniejszej sprawie sad orzekajacy ocenil poszczegolne dowody lub ustalone
okolicznos$ci pod katem ich wiarygodnosSci nie w taki sposob, jak zyczylby sobie tego skarzacy, wcale jeszcze nie
oznacza, ze w procesie ich weryfikacji doszlo do naruszenia regul z art. 7 kpk czy 5 kpk.

W konsekwencji Sad Rejonowy nie uchybil réwniez dyrektywie postepowania wyrazonej w art. 410 kpk, co nie
zostalo wyrazone wprost przez skarzacego, ale do czego w pewien sposob sprowadza sie zarzut dot. tego, ze
sad I instancji zamiast na dokumentach, opart sie gléwnie na zeznaniach $§wiadkoéw. Zgodnie bowiem z trescia
tego przepisu podstawe wyroku stanowi caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy sadowej, a zatem
sad zobligowany jest do uwzglednienia przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznoSci, za$ pominiecie istotnych dla
sprawy okolicznoéci mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie w kwestii winy stanowi oczywista obraze tego
przepisu / por. OSN PG 1977, nr 7-8, poz. 62 /. Przy czym przekonanie sadu orzekajgcego o wiarygodnosci jednych
dowodow (ich czeSci) i niewiarygodnoSci innych (w pozostalej czeSci) pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 kpk,
tylko wowczas gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej catoksztattu okolicznoéci sprawy (art.
410 kpk) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okolicznoS$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i na niekorzysé oskarzonego oraz jest wyczerpujaco i logicznie
z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego umotywowane w uzasadnieniu wyroku / por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22.02.96 r., Prok. i Pr. 1996/10/10 /. Zwazy¢ jednak nalezy, iz skarzacy zarzuca, iz
dokumenty dolaczone do akt s3 w formie szczatkowej, ze nie udowodniono by zostaly wytworzone przez oskarzonego
lub przez niego podpisane. Zapomina jednak o tym, ze tylko taki material w postaci dokumentéw byl dostepny,
skoro od czasu zdarzen opisanych w zarzutach uplynelo ponad 12-13 lat, przy czym nie mozna sie zgodzi¢ ze
skarzacym, ze zgromadzony material dowodowy nie dawal podstaw do dokonania oceny, w wyniku ktérej przypisano
oskarzonemu sprawstwo czynoéw z pkt. I- III zaskarzonego wyroku. Bowiem dokonana w tym zakresie analiza
materiatu dowodowego utwierdzita Sad odwolawczy w przekonaniu, iz rozstrzygniecia Sadu Rejonowego realizuja
zasade zawarta w tym przepisie, nie same bowiem dokumenty wskazywalyby na wine oskarzonego, ale gléwnie
zeznania $wiadkow, ustalenia dot. powiazan oskarzonego z osobami, z wykorzystaniem ktérych kont/rachunkéow
dokonywano przeksiegowan akcji i pieniedzy z konta J. G., czy tez logiczna interpretacja faktoéw zw. z dobrowolnym
poddaniem sie karze przez wspoldzialajace z oskarzonym W. W. i J.F.. Ponadto w sytuacji, gdy oskarzony nie mial
przydzielonego loginu i operacje przez siebie przeprowadzane wprowadzal przy wykorzystaniu loginu kierownik biura,
anadto gdy dokonal bezprawnego przeksiegowania akcji czy pieniedzy z konta J. G. na inne konta, to logicznym jest, ze
jednoczeénie staral sie ukry¢ swdj zwigzek z takimi zdarzeniami i nie pozostawi¢ dokumentow, ktére by jednoznacznie
wskazywal na niego jako osobe, ktora takiego bezprawnego przeksiegowania dokonata. To samo dotyczy sfalszowania
dat wyplat pieniedzy z zarzutu z pkt. 3 a/o przypisanego oskarzonemu w pkt. III wyroku. Stad w Swietle zasad
doé$wiadczenia zyciowego nie nalezalo sie spodziewaé pozostawienia przez oskarzonego materialnych Sladéw czy
dokumentéw jego bezprawnej dziatalnoéci.

Co sie za$ tyczy podnoszonego przez skarzgcego zarzutu blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia to Sad Okregowy od dawna podziela ugruntowany w orzecznictwie poglad, ze dla skutecznosci zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie przez skarzacych nie
tylko ogolnej wadliwoéci ocen i wnioskdéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, ale i wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materiatu dowodowego, w jakich dopuscil sie



tenze sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego. Temu jednak
zadaniu skarzacy nie sprostal. Obronca oskarzonego generalnie kwestionujgc prawidlowos¢ ustalenn dokonanych przez
sad I instancji, to sam w apelacji przedstawil okoliczno$ci, ktére nie maja zadnego odbicia w zebranym materiale
dowodowym, takie jak sugestie, ze J. G. (1) jest §wiadkiem niewiarygodnym, czy ze czynow przypisanych oskarzonemu
mogli sie dopusci¢ pozostali pracownicy biura, gdzie doszlo do nieprawidlowosci. Tymczasem zastrzezenia wysuwane
przez autora apelacji wobec osoby J. G. (1), tak w toku rozprawy przed sadem i instancji, jak i w §érodku odwolawczym,
w zaden sposéb nie moga doprowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego. Sugerowanie bowiem, ze J. G. (1) nie jest
on zadnym pokrzywdzonym, ze tak naprawde nie byl wlascicielem akcji (...) S.A. nie tylko nie znajduje oparcia w
zeznaniach i pismach J. G. (1), ale jest tez sprzeczne z dokumentami potwierdzajacymi nabycie przez niego w/w akcji.
Ponadto bezsporne jest, w Swietle informacji z (...) SA, ze w/w akcje byly wpisane do rejestru nr (...) J. G. (1), a
nastepnie przeksiegowane do rejestru nr (...) W. W. (2), a podstawa tej operacji miala by¢ umowa cywilna kupna
sprzedazy miedzy tymi osobami, ktérej to umowy jednak nie odnaleziono. Brak tej umowy jest za$ oczywisty w §wietle
spojnych zeznan J. G. (1) i relacji W. W. (2), ktérzy podali, ze faktycznie do zawarcia takiej umowy kupna- sprzedazy
miedzy nimi nie doszlo. Swiadek J. G. (1) wyraznie tu zaznaczyl, ze nie ma kopii takiej umowy oraz, ze w zwigzku z
ubytkiem 1610 akcji i nieuprawniona wyplatg pieniedzy w kwocie 3595,80zl, to prosil biuro maklerskie o wyjasnienie
tej sytuacji (co potwierdzil mi.in §wiadek A. W.), co wskazuje na to, ze jednak J. G. (1) jest pokrzywdzonym w niniejszej
sprawie, ze doszlo do ubytku w jego stanie posiadania, a tym samym, ze zachodzila podstawa do orzeczenia na jego
rzecz obowigzku czeSciowego naprawienia szkody (a tym samym nie mégl by¢ tez uwzgledniony zarzut obrazy art.
4681kk). Wracajac zas do zeznan W. W. (2), to kategoryczne zaprzeczanie przez ta $wiadek by kupowala akcje od J.
G. (1), opis ,sprzedazy” akcji M. G. oraz przekazania pieniedzy z tej transakeji T. B. (1), wyraznie wskazuje na to, ze to
oskarzony byl osobg, ktéra- wykorzystujac zatrudnieniu w biurze maklerskim- przeksiegowala akcje z rejestru J. G. (1)
do rejestru W. W., a nastepnie doprowadzila do sprzedazy tych akcji M.G. i osiagnela z tego tytulu korzy$¢ majatkowa.
Nalezy tu zaznaczy¢, ze relacje W. W. z pewnoScia zastluguja na wiarygodno$¢, gdyz zostaly potwierdzone zeznaniami
M. G, ktory rowniez opisat udzial w transakeji oskarzonego T. B. (1). Ponadto W. W. — sluchana réwniez w charakterze
oskarzonej- przyznala sie do wspoétudzialu i zostala przeciez prawomocnie skazana za udzial w tym czynie, a nie
mialaby racjonalnego powodu by przyzna¢ sie, gdyby faktycznie w takim przestepstwie nie uczestniczyla. W ocenie
sadu za$ tres¢ tych dowodow byta jednoznaczna i interpretowana zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
byla wystarczajaca do ustalenia, ze to oskarzony popekit czyn zarzucany w pkt. 1 a/o, a przypisany mu w pkt. I wyroku.
Niezrozumiale jest za$ sugerowanie przez autora apelacji, ze zeznania W. W. nie zasluguja na wiarygodnos¢ i winny
by¢ traktowane z wielka ostrozno$cia, gdyz ,zeznania W. W. (2) mogly zrodzi¢ dla niej dodatkowa odpowiedzialno§é
i jednoczeénie pograzy¢ J. F.”, albowiem skarzacy jednocze$nie nie precyzuje o jaka dodatkowa odpowiedzialnos¢ i
za co chodzi, a takze zapomina, ze wobec J.F. zapadl juz prawomocny wyrok za wspdtudzial w czynach przypisanych
T. B.. Stad podwazanie wiarygodnoSci relacji W. W. w oparciu o enigmatyczne i nieuprawnione podstawy, nie moglo
sie powiesc.

Natomiast domaganie sie przez autora apelacji, by zostaly przedstawione jakie$ blizej nieokreSlone dokumenty,
dla utwierdzenia sie w przekonaniu, ze to oskarzony popelnil to i inne przypisane mu przestepstwa wydaje sie
niedorzeczne, gdyz po to T. B. (1) zaangazowal inne osoby (jak W. W., czy J.F.) czy wykorzystal konta innych os6b
(jak S. B. (1), E. C. (1), W. W. (2)) w popehieniu przypisanych mu czynéw, by utrudni¢ wykrycie tych czynéw, a
przede wszystkim powigzanie jego osoby z tymi czynami. Bowiem jeszcze raz nalezy zaznaczy¢, ze wbrew wywodom
skarzgcego, wina oskarzonego w popelieniu przypisanych mu czynéw zostala wykazana w oparciu o korelujacy ze
soba material dowodowy, ktéry prawidlowo zweryfikowany poprzez pryzmat logicznego mys$lenia i doswiadczenia
zyciowego tworzy przekonywujacy obraz zdarzen, ktére legly u podstaw zaskarzonego wyroku. Ponadto poza relacjami
W. W., to rébwniez przyznanie sie J. F. do wspétudzialu w popehieniu tych czynéw i to, ze poddala sie dobrowolnie
karze za te czyny, rowniez wzmacnia ustalenia co do winy oskarzonego.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze faktycznie, poza lapidarnym przyznaniem i sformulowaniem wniosku o
dobrowolne poddanie sie karze, to J.F. nie zlozyla obszerniejszych relacji. Nie mozna bylo ich tez uzyskaé¢ w wyniku
przestuchania tego Swiadka, gdyz wobec ustalenia, ze przebywa ona na stale za granica- w USA, nie istniala realna
mozliwo$¢ uzyskania stawiennictwa przed sadem tego $wiadka przebywajacego za granica, to sad byl uprawniony do



odczytania jej relacji w oparciu o tresé art. 391 kpk (patrz wyrok SA w Katowicach z dnia 25.05.2012r. w sprawie II
AKa 97/12, publ. Prok.i Pr.-wkl. 2013/2/30 ,Skoro sad okregowy legalnie przeprowadzil dowdd z zeznan swiadka
poprzez jego odczytanie w trybie art. 391 § 1 kpk, to nie sposéb przyjmowac, ze z tego powodu doszto do obrazy innych
przepiséw postepowania”). Ponadto nawet dysponowanie tylko przyznaniem sie J.F. i faktem, Ze zostala prawomocnie
skazana za wspotudzial w wyniku dobrowolnego poddania sie karze, bylo wystarczajace, przy pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie, do przyjecia winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynow, gdyz
stanowilo z nimi logicznie uzupelniajaca sie calo$¢. Nalezy tez podkresli¢, ze nawet orzecznictwo (...) (patrz wyrok (...)
7 17.04.2012r. w sprawie F. v. Polska) dopuszcza odczytywanie zeznan §wiadkéw, w sytuacji gdy wyrok skazujacy nie
opiera sie wylacznie na dowodzie z zeznan nieobecnego $wiadka. Dlatego tez nie mozna bylo uwzglednié¢ zasadno$ci
zarzutu dot. braku bezposredniego przestuchania J.F. przed sadem.

W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze skarzacy zarzuca J.F. pewien koniunkturalizm (wynikajacy z checi osiagniecia
doraznej korzysci) i to, ze chcac szybko zakonczy¢ swoja sprawe karna i uzyskaé wize, to dlatego dobrowolnie
poddala sie karze. Okoliczno$c¢ ta jest jednak tylko domniemaniem skarzacego i nie zostala poparta innymi dowodami.
Ponadto obronca oskarzonego nie zauwaza tego, ze sam, w jednym z pism procesowych z k.209-210, w trakcie
procesu przed sadem I instancji, mimo nieprzyznawania sie oskarzonego T. B., byl gotow zaakceptowaé zmiane
kwalifikacji zarzucanych mu czynéw i zastosowanie art. 270§2a kk i art. 27883kk, po to tylko by doszlo do umorzenia
postepowania ze wzgledu na okres przedawnienia. Nalezy tu obroncy przypomnie¢, ze dla zastosowania instytucji
umorzenia postepowania z uwagi na przedawnienie karalnos$ci, to w pierwszej kolejnosci trzeba dokona¢ ustalenia,
ze oskarzony dopuscit sie popehlienia zarzucanych mu czynéw, gdyz wobec niewinnego oskarzonego, po rozpoczeciu
przewodu sagdowego, moze zapasé tylko wyrok uniewinniajacy (art. 41481kpk). Tak wiec sam profesjonalny prawnik-
obronca oskarzonego przejawial sugerowane J.F. koniunkturalne zachowanie i sam w toku procesu zaakceptowalby
przypisanie oskarzonemu winy popelienia zarzucanych mu czynéw, byle uzyskaé korzystne orzeczenie koncowe w
sprawie, ktore nie bytoby skazaniem T. B..

Wracajac do omawiania gléwnego zarzutu blednych ustalen faktycznych, to nalezy z cala moca podkresli¢, ze zarzut
stawiany w tym zakresie nie moze sprowadzacé sie do, jak to czyni autor apelacji w niniejszej sprawie, do samej polemiki
z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia lub tez przeciwstawieniu tymze ustaleniom odmiennego
pogladu opartego na wlasnej wybiorczej i dowolnej ocenie materialu dowodowego / vide wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 20.02.1975r, (...) 335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.01.19751, I KR 19/74, OSNKW
1975/5/58 /. Analizujgc przeprowadzone w przedmiotowej sprawie dowody stwierdzi¢ nalezy wprost, ze wystepujgce
pomiedzy nimi sprzecznoéci i réznice, ktére akcentuje autor apelacji, tylko pozornie stwarzaja watpliwos$ci, co do
rzeczywistego przebiegu inkryminowanego zdarzenia. W wyniku swobodnej oceny dowodéw, utrzymanej w granicach
racjonalno$ci Sad I instancji enumeratywnie wskazat te, ktére z nich zasluguja na wiarygodnosé ( i w jakiej ich
czesci ), a z tych z kolei dowoddow absolutnie nie wynikaja zadne rzeczywiste oraz istotne watpliwosci, ktore zostalyby
rozstrzygniete na niekorzy$¢ oskarzonego.

W ocenie Sadu Okregowego, brak jest tez podstaw do postulowanego przez obronce oskarzonego uznania, ze to inni
pracownicy biura dopuscili sie popelnienia czynéw przypisanych oskarzonemu i wine za nieprawidlowo$ci zrzucili na
oskarzonego, bowiem takim ustaleniom przecza zebrane i uyjawnione w niniejszej sprawie dowody. Przede wszystkim
nalezy podkreslié, iz zeznania W. W., przyznanie sie J.F., skazanie w/w za udzial w przestepstwach popelionych
wspolnie z oskarzonym, a takze ustalenie, ze spo$réd pracownikéw biura tylko oskarzony mial powigzania towarzysko-
uczuciowo-rodzinne z osobami, ktére badz byly klientami tego biura badZ pelnomocnikami tych klientow, przy
wykorzystaniu ktérych kont doszlo do przeksiegowan akcji oraz pieniedzy, a nastepnie przy wykorzystaniu tych oséb
do uzyskania korzySci majatkowych w postaci kwot pieniedzy, to wyraznie wskazuja na sprawstwo oskarzonego, a nie
zawieraja wskazania tego by zwiazek z tymi czynami mieli inni pracownicy biura. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢,
ze skarzacy w apelacji na k. 245-246 zasugerowal, ze nie jest prawda by inni pracownicy biura maklerskiego nie mieli
powiagzan z S. B., E. C., przy czym nie wskazuje ani jakie mialyby by¢ to wiezi ani z ktérymi konkretnie pracownikami
domu maklerskiego, co i ten zarzut czyni nieuzasadnionym.



Ponadto w sytuacji, gdy z okoliczno$ci wynikajacych z w/w dowoddéw, wynika, ze to oskarzony byl ta osoba- spoérod
pracownikow biura- ktéra osiagnela korzySci majatkowe w zw. z popelnieniem przypisanych mu przestepstw, to
nasuwa sie tylko jeden logiczny wniosek wskazujacy na oskarzonego jako sprawce przypisanych mu przestepstw,
ktory mial tez powod by dokonac — w celu odsuniecia podejrzen od swojej osoby i ukrycia wyplaty pieniedzy z kont-
sfalszowania dat wyplaty pieniedzy z rachunkéw S. B., E. C. i W. W., na ktére to konta wczeéniej przeksiegowal lgcznie
kwote 3.595,80z} z konta J. G.. Bezspornym jest za$, ze to tylko oskarzony mog} uczyni¢, a nie zasugerowana przez
obronce J.F., ktdra nie byla przeciez pracownikiem biura i nie miala dostepu do jego systemu informatycznego.

Podkresli¢ tez nalezy, ze skarzacy zauwaza niedostatki pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w tym
fragmencie, w ktérym sad stwierdzit :

» Natomiast w dniu 22 marca 2001r. J. F.. W celu ukrycia faktu wyplaty tych pieniedzy dokonal sfalszowania dat
dokonanych transakcji w ten sposob, ze wykasowal daty faktycznych operacji i w ich miejsce wprowadzil daty wyplat
pieniedzy(...)”

i wywodzi z tego, ze nie wiadomo czy sad przyjal, iz to J. F. dokonala sfalszowania dokumentacji czy oskarzony.

Jednak sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze o trafnoSci rozstrzygniecia nie decyduje uzasadnienie, lecz material
dowodowy stanowiacy jego podstawe. Uzasadnienie w ramach kontroli odwolawczej stanowi jedynie punkt wyjscia do
zbadania zasadno§ci rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedgc formalnie nienaganne, nie moze przestania¢ wad
wyroku nie znajdujacego podstaw w materiale dowodowym, tak tez nawet wadliwe uzasadnienie nie moze przesadzaé
niezbednosci korekty dyspozytywnej czeéci orzeczenia / v. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 lutego
2004r., IT AKa 413 / 03, Prok. i Pr. 2005 / 1 / 26 /. Uzasadnienie wyroku skazujacego powinno zatem zawierac
dokladne ustalenie podstawy faktycznej orzeczenia, a wiec przedstawia¢ najistotniejsze fakty i okolicznosci przebiegu
zdarzen bedacych przedmiotem rozpoznania oraz majace znaczenie dla wlaéciwej oceny tych zdarzen okolicznoéci
wcezedniejsze i pozniejsze. Powinno ono wiec wskazywac logiczny proces, ktoéry doprowadzil Sad orzekajacy do
okreslonych wnioskow w przedmiocie winy oskarzonych, jej zakresu i kary. W wypadku natomiast wydania wyroku
skazujacego dla stwierdzenia, jaki stan faktyczny ustalil Sad orzekajacy, podstawowe znaczenia ma sentencja wyroku,
ktéra winna zawiera¢ dokladne ustalenie czynu przypisanego. W dalszej za$ kolejnoéci znaczenia ma uzasadnienie
wyroku, ktére powinno zawiera¢ wskazanie, jakie fakty sad uznat za udowodnione / v. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 maja 1998r., ITII KKN 249 / 98, Prok. i Pr. 1998 / 10 / 16 /. Nawet bowiem wadliwe uzasadnienie, jakie sporzadzone
po wydaniu wyroku, nie moze mie¢ wplywu na tres$¢ orzeczenia, a zatem wadliwo$¢ uzasadnienia nie spelnia sama w
sobie warunku z art. 438 pkt 2 kpk, od ktdrego zalezy dopuszczalno$é uchylenia lub zmiany orzeczenia. Reasumujac,
tylko w razie stwierdzenia, ze uzasadnienie wyroku uniemozliwia dokonanie merytorycznej kontroli orzeczenia, a
wiec weryfikacji ustalen faktycznych i oceny dowodéw stanowi to naruszenie art. 424 § 1 kpk mogace mie¢ wplyw
na tres$¢ orzeczenia, gdyz wskazuje na niewlasciwy proces podejmowania przez sad decyzji o winie lub niewinnosci
oskarzonych / v. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 wrzeénia 2007 roku, II AKa 105 / 07, Prok. i Pr. 2009 /

1/47/,KZS 2009 /1/109/.

Nie stanowi jednak- w ocenie sadu odwolawczego- powodu dyskredytujacego zaskarzony wyrok fakt, iz sad I
instancji — niejako urwal w pewnym momencie swoje wywody co do tego co w dniu 22.03.2011r. uczynila J. F..
Nie ma to bowiem decydujacego znaczenia, dla podkre§lonego przez skarzacego, przyjecia czy to oskarzony dokonal
sfalszowania dokumentacji czy J. F.. Siegajac bowiem do zaskarzonego wyroku to nalezy jednoznacznie stwierdzic,
ze sad przypisal wlasnie oskarzonemu dokonanie sfalszowania dat, nadto posluzenie sie w uzasadnieniu forma
sdokonal”, ,wprowadzil” wyraznie wskazuje na mezczyzne tj. oskarzonego, a nie na kobiete tj. — J. F.. Stwierdzenie
wiec pewnego braku w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie stanowilo jednak na tyle razacego uchybienia, ktore
powodowaloby potrzebe uchylenia calego wyroku, czy stwierdzenia, ze zaskarzony wyrok jest niejasny w zakresie dot.
tego komu przypisano przestepstwo z art. 27081kk.

Whbrew stanowisku obroncy, nie sposéb tez uznac, iz Sad I instancji w niniejszej sprawie, w zakresie przypisanych
temu oskarzonemu czynéw przyjal niewlasciwa kwalifikacje prawna, tj. art. 27881kk i art. 27081kk. Jednak nalezy



zaznaczy¢, ze zarzucajac naruszenie przepisoOw prawa w postaci w/w artykulow, to skarzacy nie uzasadnil w czym to
naruszenie upatruje. Jezeli w nieprawidlowym przypisaniu oskarzonemu tak kwalifikowanych przestepstw, to kwestie
te wyjasniono powyzej. Jezeli zas, nawigzujac do wniosku z k.209-210, chcialby zakwalifikowania przypisanych
oskarzonemu przestepstw z art. 2708§2akk i art. 278§3Kkk, to na przeszkodzie temu stoi wiodgca rola oskarzonego w
popehianiu tych przestepstw, dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, to, ze to wlasnie oskarzony
osiaggnal korzysci z popelhienia tychze przestepstw. Ponadto skoro majace skromniejszy udzial w popelnianiu tych
przestepstw W. W. i J.F. zostaly skazane za przestepstwa w typie podstawowym (patrz: wyroki w dolgczonych
sprawach SR w Elblagu o sygn. akt II K936/111 Il K 893/11), to zasada sprawiedliwej odplaty sprzeciwia sie temu, by
gléwny organizator tych przestepstw, mial korzystaé z dobrodziejstw przyjecia wypadkéw mniejszej wagi. Porownanie
za$ kar wymierzonych W. W., J.F. i wymierzonych T. B. przemawia za niezasadno$cig stwierdzenia razacej surowosci
kar jednostkowych i lacznej wymierzonych oskarzonemu w rozpoznawanej sprawie.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy nie przytoczyl w apelacji tego rodzaju argumentacji, ktéra uzasadnialyby
podwazenie prawidlowo$ci rozstrzygniecia Sadu I instancji. W ocenie sadu odwotawczego Sad Rejonowy zgromadzil
konieczny i dostepny obecnie material dowodowy i ocenil go wlasSciwie, omawiajac ujawnione dowody i nie
wykraczajac przy tym poza ramy swobodnej oceny dowodéw. W oparciu o te ocene natomiast poczynil z kolei
prawidlowe ustalenia faktyczne i wyprowadzil trafne wnioski przemawiajace za wing oskarzonego odno$nie
przypisanych mu czynéw. Bowiem ustalenia dokonane na podstawie dostepnych dowodoéw, a dot. :

- tego, ze to oskarzony mial powigzania towarzysko-uczuciowo-rodzinne z osobami, kt6re badz byly klientami biura (w
ktérym ujawniono nieprawidlowosci opisane w zawiadomieniu o przestepstwie) badz pelnomocnikami tych klientow,
przy wykorzystaniu ktorych kont doszlo do przeksiegowan akeji oraz pieniedzy, a nastepnie przy wykorzystaniu tych
0s6b do uzyskania korzysci majatkowych w postaci kwot pieniedzy,

- kategorycznych zeznann W. W. jednoznacznie obcigzajacych oskarzonego, przy potwierdzeniu ich wiarygodno$ci
wyrokami skazujacymi zaréwno W. W. , jaki J.F.,

- zeznan pokrzywdzonego J. G. co do utraty akcji i pieniedzy,

- przy uwzglednieniu tego, ze oskarzony jako pracownik biura, mial dostep do systemu informatycznego, w oparciu
o ktéry dokonywano przeksiegowania akeji lub pieniedzy miedzy kontami/ rejestrami, a takze dokonano zmiany i
sfalszowania faktycznych dat wyplaty pieniedzy,

majga jednoznaczng wymowe , w $§wietle ktérych nieprzyznanie sie oskarzonego do winy nie znajduje oparcia.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie zatem obrazy przepiséw postepowania, ktéra mialaby wplyw na tre$¢ wyroku, a
takze bltedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, zas kontrola odwolawcza uzasadnia
stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje oparcie w dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego oraz ujawnionego w postepowaniu i nie ma podstaw do zdyskwalifikowania zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. Poniewaz
jednoczeénie dostrzegl pewne nieznaczne uchybienia Sagdu Rejonowego w zakresie jasno$ci sporzadzenia pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktére jednak nie mialy wplywu na prawidlowoé¢ samego wyroku, to sad
odwolawczy utrzymujac w mocy zaskarzony wyrok, nie stwierdzil oczywistej bezzasadnosci apelacji.

Ponadto zasadzono od oskarzonego koszty sadowe za postepowanie przed sadem II instancji oraz 180z} oplaty.



