Sygn. akt VI Ka 178/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Linkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Piotr Zywicki

SO Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant sekr. sqdowy Agnieszka Klinowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krzysztofa Piwowarczyka

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2013r.,

sprawy oskarzonych R. K., R. Z., E. M., D. D., J. Z. (1), J. D.

oskarzonych z art. 291 §1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Okregowego w Elblagu oraz oskarzonych R. K.iJ. Z. (1)
od wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 29 stycznia 2013 r., sygn. akt IT K 505/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punktach 6, 11 i 16 wyroku uzupekia podstawy prawne wymierzenia odpowiednio wobec oskarzonych R. Z., E.
M. i D. D. kar lacznych pozbawienia wolnosci o przepis art. 39 § 2 kks,

2. w punktach 19 i 22 uzupelnia podstawy prawne wymierzenia odpowiednio wobec oskarzonych J. Z. (1) i J. D. kar
grzywien o przepis art. 3381, § 21§ 3 kk.

II. wpozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje oskarzonych R. K. iJ. Z. (1) za oczywiScie
bezzasadne;

III. zasadza od oskarzonych R. K. iJ. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa po 1/6 czeSci kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym tytulem oplat kwote 800 zl od oskarzonego R. K. i kwote 330 zl od oskarzonego J. Z. (1), a
pozostalych oskarzonych R. Z., E. M., D. D.iJ. D. zwalnia w caloéci od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE



R. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od maja do pazdziernika 2010r. w O., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, w spos6b wskazujacy iz uczynil sobie z popetiania przestepstw,
w tym skarbowych stale Zrodlo dochodu, wielokrotnie nabyl, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, uzyskany za
pomoca czynu zabronionego, nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus, w ilo$ci lacznej nie mniejszej niz 3700
litréw o lacznej warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 303 400 zl, osiggajac z tego tytutu korzy$é majatkowa w wysokoSci
nie mniejszej niz 18 500 zl.,

Y. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
R. Z. zostal oskarzony o to, ze:

II. w okresie od maja do pazdziernika 2010r. w O., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w sposob wskazujacy, iz uczynit sobie z popelnienia przestepstw,
w tym skarbowych, stale zrodlo dochodu, nabyt wielokrotnie, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, uzyskany za
pomocg czynu zabronionego, nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus, w iloSci lacznej nie mniejszej niz 2000
litrow o lacznej wartoéci rynkowej nie mniejszej niz 164 000 zl, osiggajac z tego tytulu korzysé majatkowa w wysokoSci
nie mniejszej niz 10 000 zk.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk w z w. z art. 65§lkk w zw. z art. 12 kk

ITI. w czasie i miejscu jak w pkt I, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w sposéb wskazujacy, iz uczynil sobie z popelnienia przestepstw, w tym
skarbowych, stale Zrédlo dochodu, wielokrotnie nabywal, wyroby tytoniowe bez wymaganych znakéw skarbowych
akcyzy, sprowadzone uprzednio przez inne osoby z terytorium Federacji Rosyjskiej na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloéci lacznej co najmniej 160 000 sztuk, w tym marek J.
L.iV., ktora to ilo$¢ wskazywala na zamiar wprowadzenia ich do obrotu handlowego, a od ktérego to towaru nalezne
byto clo w kwocie 3 686 zl, podatek akcyzowy w kwocie 83 423 zl i podatek VAT w kwocie 20 572 zl,

tjoczynzart. 658113 kkswzb. zart. 548112 kkswzb.zart. 91 §11i 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks

E. M. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od maja do pazdziernika 201 Or. w O., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w sposob wskazujacy, iz uczynit sobie z popelienia przestepstw, w
tym skarbowych, stale Zr6dlo dochodu, wielokrotnie nabyl z zamiarem dalszego

wprowadzenia do obrotu, uzyskany za pomoca czynu zabronionego, nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus,
w iloéci lacznej nie mniejszej niz 1000 litréw, o lacznej wartos$ci rynkowej nie mniejszej niz 82 000 zl, osiagajac z tego
tytulu korzy$¢ majatkowa w wysokosci nie mniejszej niz 5.000 zi,

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

V. w czasie i miejscu jak w pkt I, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w sposéb wskazujacy, iz uczynil sobie z popelnienia przestepstw, w tym
skarbowych, stale Zrédlo dochodu, wielokrotnie nabywal, wyroby tytoniowe bez wymaganych znakéw skarbowych
akcyzy, sprowadzone uprzednio przez inne osoby z terytorium Federacji Rosyjskiej na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloéci lacznej co najmniej 160 000 sztuk, w tym marek J.
L.iV., ktora to ilo$¢ wskazywala na zamiar wprowadzenia ich do obrotu handlowego, a od ktérego to towaru nalezne
byto clo w kwocie 3 686 zl, podatek akcyzowy w kwocie 83 423 zl i podatek VAT w kwocie 20 572 zl,



.oczynzart. 658113 kkswzb.54 §112kkswzb. zart. 91 § 114 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
zart. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks

D. D. zostala oskarzona o to, ze:

VI. w okresie od maja do pazdziernika 2010r. w O., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w sposodb wskazujacy, iz uczynila sobie z popelienia przestepstw,
w tym skarbowych, stale Zr6dlo dochodu, nabyta wielokrotnie, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, uzyskany za
pomoca czynu zabronionego, nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus, w iloSci lacznej nie mniejszej niz 500
litrow o lacznej wartoéci rynkowej nie mniejszej niz 41 000 zl, osiggajac z tego tytulu korzy$¢ majatkowa w wysokoSci
nie mniejszej niz 2 500 zl,

Y. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 658lkk w zw. z art. 12 kk

VII. w czasie i miejscu jak w pkt I, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w sposéb wskazujacy, iz uczynila sobie z popelnienia przestepstw, w tym
skarbowych, stale zrédto dochodu, wielokrotnie nabywala, wyroby tytoniowe bez wymaganych znakéw skarbowych
akcyzy, sprowadzone uprzednio przez inne osoby z terytorium Federacji Rosyjskiej na terytoriom Rzeczpospolitej
Polskiej z pominieciem przepiséw podatkowych i celnych w iloSci tacznej co najmniej 160 000 sztuk, w tym marek J.
L.1V., ktora to ilos¢ wskazywala na zamiar wprowadzenia ich do obrotu handlowego, a od ktérego to towaru nalezne
byto clo w kwocie 3 686 zl, podatek akcyzowy w kwocie 83 423 zl i podatek VAT w kwocie 20 572 zt

.oczynzart. 65§11 3kkswzb.zart. 54§11 2 kks wzb. zart. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks

J. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VIII. w okresie od maja do pazdziernika 2010r. w O., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiaggniecia korzySci majatkowej, w sposdb wskazujacy, iz uczynil sobie z popeklienia przestepstw,
tym skarbowych, state Zrédlo dochodu, wielokrotnie nabywal, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, uzyskany za
pomoca czynu zabronionego, nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus, w iloéci lacznej nie mniejszej niz 1000
litrow o lacznej warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 82 000 zl, osiggajac z tego tytutu korzy$é majatkowa w wysokoSci
nie mniejszej niz 5 000 zl,

Y. o czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
J. D. zostal oskarzony o to, ze:

IX. wiosng 2010 roku w K., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, nabyt nie mniej niz dwukrotnie, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu, uzyskany za pomoca
czynu zabronionego, nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus, w ilo$ci lacznej nie mniejszej niz 500 litréw
o lacznej wartoéci rynkowej nie mniejszej niz 41.000 zl, osiagajac z tego tytulu korzy$¢ majatkowa w wysokosci nie
mniejszej niz 2 500 zl, §j. 0 czyn z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Sad Rejonowy w Ostrodzie wyrokiem z dnia 29 stycznia 2013 r., sygn. akt II K 505/12

1. oskarzonego R. K. uznal za winnego popekienia zarzuconego mu przestepstwa, ktore kwalifikowal z art. 291 § 1 kk
w zw. z art. 294 § 1 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk w zw. z art. 65 § 1 kk skazat go, za$ na podstawie art. 2948 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierzyl
mu kary 1 /jednego/ roku i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze 100 /stu/ stawek
dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 /dwudziestu pieciu/ zlotych;



2. na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk, art. 73 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego R. K. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 /trzech/ lat tytulem préby, oddajac go
w tym okresie pod dozo6r kuratora sagdowego;

3. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. K. Srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzySci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 18 500 /osiemnastu tysiecy pieciuset/ zlotych,

4. oskarzonego R. Z. uznal za winnego popelnienia przestepstwa zarzuconego mu w pkt II aktu oskarzenia, ktore
kwalifikowat z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65
§ 1 kk skazal go i wymierzyt mu kare 1 /jednego/ roku i 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. oskarzonego R. Z. uznal za winnego popelnienia przestepstwa skarbowego zarzuconego mu w pkt III aktu
oskarzenia, ktore kwalifikowal z art. 65 § 1i 3 kkswzb. zart. 54 § 1i2 kkswzb. art. 91 § 114 kks wzw. zart. 7§ 1 kks w
zw. z art. 6 § 2 kksiwzw. zart. 37 § 1 pkt 2 kks i za to na podstawie art. 65 § 113 kks wzb. z art. 54 § 1i 2 kks w zb. art. 91
8114 kkswzw. zart. 7§ 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks skazal go, za$ na podstawie art. 65 § 3 kks wzw. z art. 7 § 2 kks w zw.
z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kary 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny ustalajac liczbe stawek
dziennych na 20 /dwadzieécia/ za$ wysoko$¢ jednej stawki dziennej okreslajac na kwote 60 /sze$édziesieciu/ zlotych,

6. na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art. 85 kk, art. 39 § 1 kks w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego R. Z. kar
jednostkowych pozbawienia wolnoéci wymierzyl laczna kare 1 /jednego/ roku i 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

7. na podstawie art. 41a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. Z. lacznej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres 4 /czterech/ lat tytutem préoby, oddajac go w tym okresie pod dozor kuratora sadowego,

8. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego R. Z. Srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 10.000 /dziesieciu tysiecy/ zlotych,

9. oskarzonego skarzonego E. M. uznal za winnego popelnienia przestepstwa zarzuconego mu w pkt IV aktu
oskarzenia, ktore zakwalifikowal z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 291
§ 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci,

10. oskarzonego E. M. uznal za winnego popelnienia przestepstwa skarbowego zarzuconego mu w pkt V aktu
oskarzenia, ktore zakwalifikowal z art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 54 § 11 2 kks w zb. art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7
§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks i za to na podstawie art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 54 §
112 Kkks w zb. art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks skazal go, za$ na podstawie art. 65 § 3
kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl mu kary 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci
i grzywny ustalajac liczbe stawek dziennych na 20 /dwadziescia/ za$ wysoko$é jednej stawki dziennej okreslajac na
kwote 60 /sze$cdziesieciu/ zlotych,

11. na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art. 85 kk, art. 39 § 1 kks w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego E. M.
kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzyl laczng kare 1 /jednego/ roku i 2 /dwoch/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

12. na podstawie art. 41a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego E. M. lacznej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres 4 /czterech/ lat tytutem préby, oddajac go w tym okresie pod dozor kuratora sadowego,

13. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego E. M. Srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 5 000 /pieciu tysiecy/ zlotych,



14. oskarzona D. D. uznal za winna popelnienia przestepstwa zarzuconego jej w pkt VI aktu oskarzenia, ktore
zakwalifikowal z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art.
65 § 1 kk skazal ja i wymierzyl jej kare 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci,

15. oskarzona D. D. uznal za winng popehienia przestepstwa skarbowego zarzuconego jej w pkt VII aktu oskarzenia,
ktore zakwalifikowal z art. 65 § 113 kks w zb. z art. 54 § 11 2 kks w zb. art. 91 § 1i 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z
art. 6 § 2 kks i wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks i za to na podstawie art. 65 § 1i 3 kks wzb. zart. 54 § 112 kks w zb. art. 91 §
1i4 kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks skazal jg za$ na podstawie art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw.
z art. 38 § 1 pkt 2 kks wymierzyl jej kary 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny ustalajac liczbe stawek
dziennych na 20 /dwadzieécia/ za$ wysoko$¢ jednej stawki dziennej okreslajac na kwote 60 /sze$édziesieciu/ zlotych,

16. na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art. 85 kk, art. 39 § 1 kks w miejsce orzeczonych wobec oskarzonej D. D. kar
jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzyt 1aczng kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnoSci,

17. na podstawie art. 41 a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej D. D. lacznej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres 3 /trzech/ lat tytulem proby, oddajac ja w tym okresie pod dozoér kuratora sadowego,

18. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonej D. D. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 2 500 /dwdch tysiecy pieciuset/ zlotych,

19. oskarzonego J. Z. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu przestepstwa, ktére zakwalifikowal z art.
201 § 1 kKk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk skazal
go i wymierzyt mu kary 1 /jednego/ roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze 30 /trzydziestu/ stawek
dziennych, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 /dwudziestu pieciu/ zlotych,

20. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 2 Kk, art. 73 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego J. Z. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 /trzech/ lat tytulem préby, oddajac
go w tym okresie pod dozoér kuratora sagdowego,

21. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego J. Z. (1) $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 5 000 /pieciu tysiecy/ zlotych,

22. oskarzonego J. D. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu przestepstwa, ktore kwalifikuje z art. o czyn
z art. 291 § 1 kKk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. o czyn z art. 291 § 1 kk skazuje go i wymierza mu kary
8 /oémiu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz grzywny w rozmiarze 20 /dwudziestu/ stawek dziennych, okreslajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 25 /dwudziestu pieciu/ zlotych,

23. na podstawie art. 69 § 112Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego J. D. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 /trzech/ lat tytulem proby,

24. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego J. D. §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzySci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 2 500 /dwdch tysiecy pieciuset/ zlotych,

25. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnilt oskarzonych R. K., R. Z., E. M., D. J. Z., J. D. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli oskarzeni R. K. i J. Z. (1) oraz Prokurator Okregowy w Elblagu.

Oskarzeni R. K. i J. Z. (1) zaskarzyli wyrok w caloSci w zakresie ich dotyczacym. Z tresci wywiedzionych , a nastepnie
uzupehlionych apelacji wynika, iz skarzacy wyrokowi temu zarzucili blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ bedacy wynikiem naruszenia art. 7 kpk oraz innych przepisow
postepowania , a mianowicie art.424 kpk , art. 410 kpk , art.167 kpk , polegajacy na bezpodstawnym uznaniu ich za
winnych popekienia przypisanych im czynow.



Podnoszac niniejsze zarzuty oskarzeni R. K. i J. Z. (1) wniesli o uniewinnienie ich od popehienia zarzucanych im
aktem oskarzenia czynow.

Natomiast Prokurator Okregowy w Elblagu zaskarzyt wyrok na niekorzysé oskarzonych : R. Z., E. M., D. D., J. Z. (1)
iJ. D. - w czedci dotyczacej orzeczenia o karze.

Skarzacy zarzucil wyrokowi obraze przepiséw prawa materialnego i tak:

- art. 39 § 2 kks, poprzez pominiecie tego przepisu w podstawie prawnej wymierzenia kary lacznej wobec oskarzonych :
R.Z.,E. M. oraz D. D., pomimo tego, ze przywolany przepis art. 39 § 2 kks (w zw. z art. 39 § 1 kks i art. 85 kk ) stanowi
podstawe wymierzania kary lacznej w przypadku skazania oskarzonych za przestepstwo skarbowe i przestepstwa
okreslone w innej ustawie karnej,

- art. 291 § 1 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk ( w stosunku do oskarzonego J. Z. (2) ) oraz art. 291 § 1 kk ( w stosunku do
oskarzonego J. D. ), polegajaca na ich wadliwym zastosowaniu, a w szczeg6lnoSci wymierzeniu na ich podstawie kary
grzywny wobec tych oskarzonych, pomimo tego, ze wskazane przepisy nie przewiduja w swojej sankcji mozliwoéci
wymiaru takiej kary, za§ prawidlowa podstawa wymierzenia tym oskarzonym kary grzywny winien stanowi¢ przepis
art. 33 § 2 kk (oraz § 11 3 tego artykutu ).

Prokurator Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez :

1. przyjecie za podstawe prawna rozstrzygniecia o karze lacznej wymierzonej wobec oskarzonych : R. Z., E. M. oraz
D. D. przepiséw art. 39 § 2 kks w zw. z art. 39 § 1 kks i art. 85 kK,

2. przyjecie za podstawe prawna wymierzenia wobec oskarzonych J. Z. (1) i J. D. kary grzywny przepisu art. 33 § 1,
213Kk,

3. utrzymanie wyroku w pozostalym zakresie w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje oskarzonych R. K. i J. Z. (1) jako oczywiScie bezzasadne nie zaslugiwaly na uwzglednienie.
Natomiast jako zasadng nalezalo uznac apelacje wywiedziong przez Prokuratora Okregowego w Elblagu.

Na wstepie rozwazan nalezy zaznaczyé¢ ,ze Sad Rejonowy w Ostrodzie przeprowadzit w przedmiotowej sprawie
postepowanie dowodowe w sposéb wyczerpujacy , a zebrane dowody poddal wnikliwej analizie i na tej podstawie
wyprowadzil shuszne wnioski zaréwno co do winy oskarzonych R. K. i J. Z. (1) jak rowniez pozostalych oskarzonych
w zakresie przypisanych im czynéw, jak i subsumcji prawnej ich zachowan pod wskazane przepisy ustaw karnej oraz
karnej skarbowej, a takze wymiaru orzeczonych wobec nich zar6wno kar jednostkowych , jak i kar lacznych.

W ocenie Sadu odwolawczego przedmiotem rozwazan Sadu I instancji, co wynika z analizy uzasadnienia zaskarzonego
wyroku ,byly nie tylko dowody obciazajace oskarzonych ale rowniez dowody im przeciwne, a wszystkie one zostaly
ocenione zgodnie z zasadami logicznego rozumowania , wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego . Zatem
wyprowadzone na tej podstawie stanowisko Sadu Rejonowego korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk , a
poniewaz jednoczeénie nie zostalo ono w zaden rzeczowy i przekonywujacy sposéb podwazone przez skarzacych R. K.
id.Z. (1), dlatego tez w calej rozcigglosci zasluguje réwniez na aprobate Sadu odwolawczego.

Odnoszac sie szczegdtowo do apelacji wniesionych przez oskarzonych R. K. i J. Z. (1), a uzupelmionych przez ich
obronce na rozprawie apelacyjnej, stwierdzi¢ nalezy ,iz brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania zasadno$ci
podnoszonych zarzutow.



Wedtug skarzacych , Sad I instancji dopuscit sie obrazy przepisu art.42481 pkt 1 kpk poprzez sumaryczne wyliczenie
dowodéw przyjetych za podstawe orzeczenia, niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nazwisk oséb od
ktoérych oskarzeni nabywali nielegalnie odkazony alkohol etylowy — spirytus oraz brak ustalenn w zakresie sposobu
wyliczenia osiagnietych korzySci z przypisanych im przestepstw.

W ocenie Sagdu odwolawczego stwierdzic nalezy ,iz z punktu widzenia metodyki sporzadzania pisemnego uzasadnienia
wyroku nie jest wskazane globalne powolywanie dowodow stanowiagcych podstawe dokonywanych przez Sad ustalen
faktycznych. Zastosowanie takiej techniki nie stanowi jednak samo przez sie obrazy art.424 kpk , jezeli analiza calo$ci
motywow wyroku nie pozostawia watpliwosci, co do tego, jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze dowodach sie opart i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych.

Wnikliwa analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje , co stwierdzono juz powyzej , iz w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad I instancji wyraznie wskazal jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich oparl sie dowodach oraz jakich dowodéw i dlaczego nie uznat za wiarygodne. Podana przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu orzeczenia argumentacja nie pozostawia w tym zakresie zadnych watpliwoéci . Zatem zadna ze
stron postepowania , a w szczegblnoSci autorzy apelacji ,nie zostali pozbawieni mozliwoSci ustosunkowania sie do
argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku , a tok rozumowania Sadu I instancji jest jak
najbardziej mozliwy do przesledzenia przez Sad odwolawczy.

Natomiast w kwestii podnoszonego przez skarzacych braku imiennego wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku przez Sad I instancji konkretnych oséb ( G. i K.) od ktérych oskarzeni R. K. i J. Z. (1) nabywali nielegalnie
odkazony alkohol etylowy — spirytus nalezy wskazac ,iz zgodnie z art. 42 ust. 3 Konstytucji RP , kazdego uwaza sie
za niewinnego, dopdki jego wina nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem sadu .Zasade te zwang zasada
domniemania niewinnoéci, zawiera takze art. 5 kpk stanowiac, ze oskarzonego uwaza sie za niewinnego dopoki
wina jego nie zostanie udowodniona. Zagadnienie to znajduje takze swoje odzwierciedlenie w szeregu orzeczen
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka . Jak wynika z zalaczonego do akt przedmiotowej sprawy odpisu aktu
oskarzenia miedzy innymi A. G. i D. K. zostali oskarzeni o czyny z art. 25881 kk i art.29181 kk w zw. z art.29481 kk
w zw. z art.6581 kk w zw. z art.12 kk ,ktdre pozostawaly w zwigzku z czynami przypisanymi oskarzonym R. K. i J. Z.
(1). Jednakze postepowanie karne przeciwko wyzej wymienionym toczace sie przed Sagdem Okregowym w Lodzi nie
zostalo prawomocnie zakonczone. W zaistnialej sytuacji Sad I instancji nie byl uprawniony do poczynienia ustalen,
ze oskarzeni R. K. i J. Z. (1) nabywali nielegalnie odkazony alkohol etylowy — spirytus od A. G. i D. K.. Dlatego
tez stanowisko Sadu Rejonowego zawarte w uzasadnieniu wyroku o braku podstaw do poczynienia w tej mierze
autorytatywnych ustalen (k.520) nalezalo uznaé za shuszne.

Nie sposo6b zgodzié sie takze z zarzutem skarzacych ,iz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wskazano sposobu
wyliczenia przez Sad orzekajacy wysokos$ci uzyskanych przez oskarzonych korzyéci majatkowej z przypisanych im
przestepstw.

Nalezy wskaza¢ skarzacym ,iz w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy powolal sie w szczeg6lnoéci na
dowody w postaci wyjaénienn A. G. ,na podstawie ktorych mozliwe bylo poczynienie przyblizonych ustalefi zar6wno
co do iloéci dostarczanego skarzacym odkazonego alkoholu etylowego- spirytusu , ceny za 1 litr tego alkoholu ,
ceny za jaka oskarzeni nastepnie zbywali alkohol co w sumie umozliwialo ustalenie lacznej iloSci nabytego przez
skarzacych w celu dalszego wprowadzenia do obrotu nielegalnie odkazonego alkoholu etylowego- spirytusu, jego
ogoblnej wartosci wedlug ceny rynkowej regulowanej (82 zl. za 1 litr) i ostatecznie pozwalalo na wyliczenie osiagniete;j
korzyéci majatkowe;j.

Z uznanych przez Sad Rejonowy za wiarygodne wyjaénien A. G. bezsprzecznie wynikalo ,iz oskarzeni R. K. i J. Z.
(1) nabyli nielegalnie odkazony alkohol etylowy - spirytus odpowiednio w iloSci 3700 litréw i 1000 litréw w cenie
po okolo 7 zl.- 7,50 zl. za 1 litr. Natomiast zar6wno z wyjasnien A. G. jak tez zeznan §wiadka J. D. wynikalo ,iz cena
czarnorynkowa tego alkoholu nastepnie wprowadzanego do dalszego obrotu byla wyzsza o od ceny zakupu o okolo



4-5 z}. za 1litr . Zatem Sad Rejonowy zasadnie przyjal, tak jak w akcie oskarzenia , iz oskarzeni R. K. i J. Z. (1) uzyskali
korzy$¢é majatkowa odpowiednio w kwotach 18.500 zl. i 5.000 zl.

Odnoszac sie za§ do kolejnego z podniesionych zarzutéw ,a mianowicie naruszenia przepisu art. 410 kpk
poprzez ujawnienie bez odczytywania dowodéw zawnioskowanych do przeprowadzenia aktem oskarzenia , bez ich
zindywidualizowania stwierdzi¢ nalezy ,iz zarzut ten r6wniez nie jest zasadny.

Istota przepisu art.410 kpk jest to ,ze sad ferujac wyrok nie moze opieraé sie na tym , co nie zostalo ujawnione na
rozprawie, jak rOwniez i to ,ze wyroku nie wolno wydawaé na podstawie czesci ujawnionego materiatu dowodowego,
a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a wiec i tych, ktore je podwazajg.

Jak wynika z protokolu rozprawy z dnia 22 stycznia 2013 r. , Sad Rejonowy na podstawie art.39481 182 kpk postanowil
uznaé za ujawnione bez odczytywania i zaliczy¢é w poczet materialu dowodowego dowody zawnioskowane w akcie
oskarzenia do odczytania na rozprawie oraz inne dowody ,ktdre zostaly wyszczegdlnione w niniejszym postanowieniu.

Dokonujac poréwnania treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku z wykazem dowodéw wymienionych w akcie
oskarzenia nie sposob uznac ,iz Sad I instancji dokonujac ustalen faktycznych opart sie na nieujawnionych dowodach.
Nadto tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje, iz przedmiotem analizy Sadu byl caloksztalt
zgromadzonego i ujawnionego materialu dowodowego. Podkreslié tez nalezy ,iz wykaz dowodéw zawnioskowanych
aktem oskarzenia do ujawnienia na rozprawie znany byl skarzacym z racji otrzymania odpisu aktu oskarzenia .
Wskaza¢ tez nalezy ,iz zgodnie z trescig art.39481 i 2 kpk wyszczegoblnione w powolanym przepisie dane, protokoty
i dokumenty uznaje sie za ujawnione bez odczytywania ,a nalezy je odczyta¢ wylacznie na zadanie oskarzonego lub
obroncy. Tymczasem zaden ze skarzacych nie zadat ich odczytania , na co jednoznacznie wskazuje protokél rozprawy.

Kolejny zarzut zawarty w skardze apelacyjnej , to dopuszczenie sie przez Sad Rejonowy bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia , majacego wplyw na jego tresé¢ wskutek poczynienia dowolnej oceny
wyjasnien zlozonych w toku $ledztwa przez przestuchanego w charakterze podejrzanego A. G..

Odnos$nie podniesionego zarzutu naruszenia dyrektywy z art. 7 kpk nalezy wskaza¢ ,ze przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong niniejszego przepisu ,jezeli tylko :
jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich okolicznoS$ci przemawiajacych na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostato wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.
W ocenie Sadu skarzacy nie wykazali , aby ktorykolwiek z powyzszych warunkéw nie zostal dotrzymany. Dlatego
tez takze i zarzut obrazy art. 7 kpk nie mégt w realiach niniejszej sprawy zostaé uwzgledniony, a w konsekwencji
skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonych R. K. i J. Z. (1) od przypisanych im czynéw. Podkresli¢ nalezy, ze krytyka
odwolawcza ,aby byla skuteczna, musi wykazywaé braki w zakresie logicznego rozumowania Sadu orzekajacego. Jezeli
tego nie czyni ,a ogranicza sie jedynie do twierdzen, ze skarzacy nie dopuscili sie zarzucanych im przestepstw ,to
nie moze by¢ uwzgledniona przez Sad odwolawczy. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku nie moze sprowadza¢ sie do samej tylko odmiennej oceny materiatu dowodowego ,lecz powinien polega¢ na
wykazaniu jakich uchybienn w §wietle wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego dopuscit sie Sad w dokonane;j
ocenie materialu dowodowego. Tymczasem skarzacy nie przedstawili zadnej argumentacji na poparcie podnoszonego
zarzutu.

W ocenie Sadu odwolawczego wina oskarzonych R. K. iJ. Z. (1) w popelnieniu przypisanych im zaskarzonym wyrokiem
czynow nie budzi watpliwo$ci pomimo, ze wszelkie w tym zakresie ustalenia Sagdu Rejonowego w zasadzie zostaly
oparte na jednym dowodzie osobowym, a mianowicie na wyjaénieniach podejrzanego A. G..

Whikliwa analiza caloksztaltu zebranego materialu dowodowego utwierdza Sad odwolawczy w przekonaniu ,iz Sad
Rejonowy zasadnie uznal wersje zdarzen wynikajaca z wyjaénien , nastepnie przestuchanego w przedmiotowej sprawie



w charakterze Swiadka ,A. G. , za zgodna z prawda. Brak bylo bowiem jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania
wiarygodno$ci tego dowodu osobowego i odrzucenia go jako falszywego poméwienia.

Nalezy zaznaczy¢ ,ze nie wolno pomowien traktowaé a limine jako dowodu niepelnowarto$ciowego. Skoro ustawa
karnoprocesowa traktuje zeznania $wiadka, (wyjaénienia wspolpodejrzanego) jako jeden ze $rodkéw dowodowych,
niepodobna przechodzi¢ na tym do porzadku i przyjmowa¢ ,iz pomoéwienie stanowi jedynie informacje o faktach.
Poméwienie w procesie karnym jest dowodem traktowanym na réwni z innymi $Srodkami dowodowymi , co znajduje
odzwierciedlenie zaréwno w art. 7 kpk , jak i art. 1751 176 kpk. Jednocze$nie pomoéwienie jest Srodkiem dowodowym ,
ktére wymaga szczegblnie precyzyjnej weryfikacji w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego oraz zasady
logicznego my$lenia i doSwiadczenia zyciowego.

Jak wynika z utrwalonej linii orzeczniczej pomoéwienie moze by¢é dowodem winy, jednakze sad rozpoznajacy
dana sprawe ma obowiazek kazdorazowego zbadania, czy pomodwienie wytrzymuje krytyke z punktu widzenia
do$wiadczenia zyciowego i logiki, czy jest konsekwentne , a jezeli jest zmienione, to dlaczego pomimo tego —
mozna mu nadaé walor wiarygodno$ci , czy osoba od ktérej pochodzi pomoéwienie nie miala interesu osobistego lub
procesowego w szkodzeniu oskarzonemu i czy poméwienie znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezposrednich
lub posrednich.

( v. wyrok SA w Katowicach z dnia 17.02.2005 r., IT Ka 411/04 niepubl.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy , nalezy stwierdzic ,ze Sad I instancji dokonal prawidlowe;j
oceny wyja$nien zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego przez A. G. i zasadnie uznal je za wiarygodne ,a
tym samym prawidlowo ustalil stan faktyczny przemawiajacy za wing R. K. i J. Z. (1).

Podkresli¢ nalezy ,iz Sad Rejonowy uznajac za wiarygodne wyjasnienia podejrzanego A. G. poddal dowod ten
drobiazgowej analizie, ocenil go w powiazaniu z caloksztaltem zebranych dowodéw w tym takze z zeznaniami §wiadka
D. M., a nadto zbadal wszelkie okoliczno$ci mogace ewentualnie podwazy¢ prawdziwo$¢é podawanego przez wyzej
wymienionego przekazu.

Rozwazania te zostaly obszernie przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Zatem wszelkie poczynione
przez Sad I instancji w tym zakresie ustalenia i oceny zastuguja w pelni na aprobate Sadu odwolawczego i powtarzanie
ich nalezy uzna¢ za zbedne.

Wskaza¢ jedynie w $lad za Sadem Rejonowym nalezy ,iz A. G. bedac kilkakrotnie przestuchiwany w charakterze
podejrzanego na etapie postepowania przygotowawczego, w tym przez prokuratora , konsekwentnie podawat wszelkie
okoliczno$ci dotyczace Zrodla pozyskiwania nielegalnie odkazonego alkoholu etylowego, sposobu dostarczania
alkoholu do O., opisat osoby ktére nabywaty ten alkohol w okre$lonej iloSci i cenie pobieranej za 1 litr. Nadto w czasie
przeprowadzonego eksperymentu procesowego wskazal on dokladnie miejsca zamieszkania oséb , ktére nabywaly
nielegalnie pozyskany spirytus celem dalszej odsprzedazy , w tym miejsca zamieszkania oskarzonych K. i Z. .

W ocenie Sadu odwolawczego wiarygodnoéci powyzej wskazanego dowodu nie podwaza postawa A. G. , ktory
przestuchany na rozprawie sadowej skorzystal ze slusznie przyznanego mu prawa do odmowy skladania zeznan. W
zlozonym o$wiadczeniu stwierdzil on ,iz w postepowaniu sgdowym nie przyzna sie on do zarzucanego mu czynu
albowiem przyjal taka linie obrony. Nadmieni¢ nalezy ,ze termin rozprawy w Sadzie Okregowym w Lodzi w sprawie
miedzy innymi przeciwko oskarzonemu A. G. zostal wyznaczony na 23.06.2013 r.

Zwazywszy na wyzej powolana okoliczno$¢ ,zarzut nie zazadania przez Sad I instancji odpisu protokotu przestuchania
A. G. w charakterze oskarzonego w Sadzie Okregowym w Lodzi nie byl mozliwy do realizowania. Ponadto wskazac
skarzacym nalezy ,iz oskarzony zgodnie z przystugujacymi mu uprawnieniami, moze bronic sie w dowolny sposob.



Abstrahujac od zaistnialej sytuacji podaé tez nalezy ,ze w sferze oceny dowodow zasadnicze znaczenie faktycznie
maja dowody przeprowadzone przez Sad orzekajacy. Jednakze nie oznacza to, Zze dowody utrwalone w postepowaniu
przygotowawczym pozbawione sg znaczenia.

Przypomnieé¢ nalezy, iz zgodnie z orzecznictwem SN w razie sprzecznos$ci w wyjasnieniach poszczegoélnych osob
wystepujacych w procesie karnym warto$¢ dowodowa wyjasnien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym
jest taka sama , jak zlozonych przez taka osobe na rozprawie , tym bardziej ze wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego shuza zweryfikowaniu wyjasnien zlozonych przed sadem.

Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy ,iz fakt ze A. G. w toku postepowania sagdowego moze zmieni¢ uprzednio zlozone
wyjasnienia , nie ma az tak istotnego wplywu na ocene ich wiarygodnosci, bowiem wyjasnienia zlozone podczas
Sledztwa tworza jasny i jednoznaczny obraz inkryminowanych zdarzen oraz nie stoja w sprzecznosci z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego.

Nadto z cala mocg podkresli¢ rowniez nalezy ,iz nie ustalono jakichkolwiek powodéw dla ktérych A. G. mialby
falszywie obcigzy¢ swoimi wyjasnieniami wystepujacych w przedmiotowej sprawie oskarzonych ,a w szczegolnosci
oskarzonych — R. K. i J. Z. (1). Znamiennym jest takze ,iz wymienieni oskarzeni wyraznie o$wiadczyli ,iz nie
pozostawali w konflikcie zar6wno z A. G. jak tez z D. K.. Nie ustalono takze jakichkolwiek okoliczno$ci wskazujacych
na zlozenie przez A. G. wyjasnien z wylgczeniem zasad przeprowadzania przestluchania okre$lonych w ustawie Kodeks
postepowania karnego , tym bardziej ,ze wymieniony byt przestuchiwany zaré6wno przez funkcjonariuszy policji jak
i przez prokuratora.

W konsekwencji Sad Okregowy nie mobgl zaaprobowa¢ stanowiska skarzacych ,iz argumentacja i rozwazania Sadu
Rejonowego ( aczkolwiek w gléwnej mierze istotnie oparte na uznanych za wiarygodne wyjasnieniach zlozonych
podczas Sledztwa przez A. G.) sa wadliwe . Nota bene sam fakt oparcia orzeczenia skazujacego na wyja$nieniach lub
zeznaniach nawet tylko jednej osoby , rowniez w sytuacji nie przyznania sie oskarzonego do winy , nie moze stanowi¢
podstawy do zarzutu blednych czy dowolnych ustalen faktycznych. Nie istnieje bowiem zadna regula dowodowa , ktora
uzasadnialaby poglad ,Ze zeznania jednego $wiadka ( w tym przypadku podejrzanego) sa niewystarczajaca podstawa
skazania. ( v. wyrok SN z dn. 11.01.1996 r. IT KRN 178/95, M. Prawn. 1996/10/376).

Rzecz w tym ,ze tego rodzaju jedyny dowod, jak wykazal to doglebnie Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku,
nie wywoluje zadnych zastrzezen i nie zostal w zaden spos6b podwazony pod wzgledem jego wiarygodnosci.

Ponadto podkresli¢ nalezy ,iz wyjasnienia ztozone przez A. G. znajduja w pewnych czeSciach potwierdzenie w innych
dowodach osobowych jak wyjasnieniach D. K. , §wiadkow J. M. , K. M. ,T. L. oraz wyjasnieniach oskarzonych J. D.
id.Z. (3).

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania wedlug Sadu odwolawczego nie zachodza zadne watpliwosci co do
popehienia przez skarzacych czynoéw przypisanych im zaskarzonym wyrokiem.

Sad Okregowy w pelni tez podziela ustalenia poczynione przez Sad I instancji w zakresie wymierzonych oskarzonym
R. K. iJ. Z. (1) kar zar6wno pozbawienia wolnosci ,grzywny jak tez obligatoryjnie orzeczonego przepadku korzysci
majatkowych osiaggnietych z przestepstw. Nalezy uznac ,iz orzeczone kary sa wspélmierne do okoliczno$ci i wagi
popehionych czynéw oraz znacznego stopnia ich spolecznej szkodliwoéci. Oceniajac ich wymiar stwierdzié nalezy ,iz
wymierzone kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania oraz umiarkowanej wysokoSci
kary grzywny stanowia kary sprawiedliwe , ktore spelnig swoja role zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej jak
tez generalne;j.

Natomiast odnoszac sie do apelacji Prokuratora Okregowego w Elblagu nalezalo w pelni przychylié sie do argumentacji
przedstawionej na poparcie podniesionych w apelacji zrzutow.



Sad Rejonowy w punktach 6, 111 16 zaskarzonego wyroku wymierzajac odpowiednio oskarzonym R. Z., E. M. i D. D.
kary taczne pozbawienia wolnosci powolal przepisy art. 2082kks , art.85 kk i art.3981 kks.

W ocenie Sadu odwolawczego niniejsze przepisy powinny by¢ uzupelnione o art.39§2 kks albowiem stanowi on ,ze w
razie skazania za zbiegajace sie przestepstwo skarbowe i przestepstwo okreslone winnej ustawie karnej , sad wymierza
kare laczna na zasadach okre§lonych w niniejszym kodeksie.

Identyczne stanowisko w tej kwestii wyrazil powolany w uzasadnieniu apelacji Prokuratora Okregowego, Sad
Apelacyjny w Gdansku w sprawie sygn. akt IT A Ka 371/11, a takze Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 28
maja 2009 1., sygn. II AKa 125/09.( LEX nr 519651, KZS 2009/12/86). Sad ten stwierdzit ,ze w przypadku skazania
za zbiegajace sie przestepstwo skarbowe i przestepstwo okreslone w innej ustawie karnej sad wymierza kare taczna na
zasadach okreslonych w kodeksie karnym skarbowym, a wiec na zasadach wynikajacych z tresci art. 3981 kks. Wynika
to wprost z przepisu art.39§2 kks. Prawidlowo wiec sad przy orzekaniu kary lgcznej winien powolaé przepis art.39§2
kks w zw. z art.3981 kkk ( jest on odpowiednikiem art.8681 kk , ktéry nie ma tu zastosowania) , a nadto przepis art.
85 kk, ktory formutuje ogdlne podstawy orzekania kary lgcznej i zgodnie z trescig art.20§ 2 kks ma zastosowanie.

Za zasadny nalezalo tez uzna¢ drugi zarzut podniesiony w apelacji Prokuratora , to jest obrazy prawa materialnego
— art.29181 kk w zw. z art.6581 kk w stosunku do oskarzonego J. Z. (1) i art. 29181 kk w stosunku do oskarzonego J.
D., polegajacy na wymierzeniu na ich podstawie kary grzywny . Jak slusznie zaznaczyl skarzacy wymienione przepisy
nie przewiduja w swojej sankcji mozliwoSci wymierzenia kary grzywny. Podstawa wymierzenia kary grzywny wyzej
wymienionym oskarzonym powinien stanowié przepis art. 3382 kk.

W zwiazku z powyzszym Sad odwolawczy uznal apelacje oskarzonych R. K. i J. Z. (1) za oczywiscie bezzasadne ,
a uwzglednil apelacje Prokuratora Okregowego w Elblagu. Dlatego tez na podstawie art. 43781i§2 kpk zmienil
zaskarzony wyrok w ten sposob ,ze w punktach 6, 111 16 uzupeknil podstawy prawne wymierzenia odpowiednio wobec
oskarzonych R. Z., E. M. i D. D. kar lacznych pozbawienia wolno$ci o przepis art.3982 kks . W punktach 19 i 22 wyroku
uzupeliono podstawy prawne wymierzenia odpowiednio wobec oskarzonych J. Z. (1) i J. D. kar grzywien o przepis
art.3381,82 i §3 kk. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok jako shuszny utrzymano w mocy.

Na podstawie art. 62681 kpk , art. 633 kpk , art.634 kpk oraz art. 8 , art.2 ust.1 pkt 31i 4, art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad Okregowy zwazywszy na
sytuacje materialng oskarzonych zasadzil od R. K. iJ. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa po 1/6 czeSci kosztoéw sadowych
za postepowanie odwolawcze w tym oplaty odpowiednio w kwotach 800 z1. 1330 zl., zas pozostalych oskarzonych R. Z.,
E.M.,D.D.,J.D. ,napodstawie art. 62481 kpk , zwolnil w calo$ci od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



