Sygn. akt VI Ka 130/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Smietana

Sedziowie: SO Irena Linkiewicz

SO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)

Protokolant sekr.sqdowy Aneta Zembrzuska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Adamowskiego

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2013r.

sprawy R. K.

oskarzonego z art. 305 ust. 3 ustawy z dnia 30.06.2000r. prawo wlasnos$ci przemyslowej

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego O$rodka (...) Prokuratury Rejonowej w Ostrodzie z
siedzibg w M.

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie VII Zamiejscowego Wydziatu Karnego w M.
z dnia 31 grudnia 2012 r., sygn. akt VII K 478/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje jako kwalifikacje prawna rozstrzygniecia zawartego w pkt. 11
o przepadku dowodow rzeczowych art.4486Kkk,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt VI Ka 130/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ostrédzie, Zamiejscowy VII Wydzial Karny w M. wyrokiem z dnia 31 grudnia 2012r. w sprawie
o sygn. akt VII K 478/12 uznat oskarzonego R. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu polegajacego na
tym, ze w okresie do dnia 17.09.2012 r. na stoisku handlowym w M. przy ulicy (...) dokonywal obrotu towarem w
postaci odziezy oznaczonej podrobionymi znakami towarowymi Puma, N., Adidas w postaci: skarpet oznaczonych
znakiem towarowym PUMA w ilo$ci 3 par; skarpet oznaczonych znakiem towarowym N. w ilosci 6 par; skarpet
oznaczonych znakiem towarowym ADIDAS w iloSci 13 par; bluz oznaczonych znakiem towarowym N. w ilo$ci 8 sztuk
i bluz oznaczonych znakiem towarowym ADIDAS w iloéci 7 sztuk, w okolicznoSciach wskazujacych na uczynienie z



popelnionego przestepstwa stalego Zrédla dochodu, tj. o czyn z art. 305 ust. 3 ustawy z dnia 30.06.2000 r. - Prawo
wlasnoS$ci przemystowej (Dz. U. Nr 49, poz. 508 z 2001 r. z pdzn. zm.) i za to na podstawie tego przepisu i przy
zastosowaniu art. 58 § 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 30 stawek dziennych okreslajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 15 zlotych. Ponadto na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa -
Urzedu Skarbowego w O. dowodow rzeczowych w postaci: skarpet oznaczonych znakiem towarowym PUMA w ilo$ci
3 par, skarpet oznaczonych znakiem towarowym N. w iloSci 6 par, skarpet oznaczonych znakiem towarowym ADIDAS
w ilo$ci 13 par, bluz oznaczonych znakiem towarowym N. w iloéci 8 sztuk, bluz oznaczonych znakiem towarowym
ADIDAS w iloéci 7 sztuk. Orzeczenie to zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach sadowych, od uiszczenia ktérych
zwolniono oskarzonego w calo$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Os$rodka (...) Prokuratury Rejonowej w Ostrodzie z siedziba w M.
zaskarzajac go w czeSci dot. orzeczenia Srodka karnego w postaci przepadku przedmiotéw na niekorzy$é oskarzonego.
W apelacji na zasadzie art. 42782 kpk i art. 438 pkt. 1 kpk zarzucil wyrokowi obraze przepisoéw prawa materialnego
tj. art. 44 § 6 kk poprzez niezastosowanie tego przepisu jako podstawy orzeczenia przepadku dowodbéw rzeczowych
w postaci odziezy oznaczonej podrobionymi znakami towarowymi i orzeczenie przepadku dowoddéw rzeczowych na
podstawie art. 44 § 1 kk.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie w pkt. II wyroku jako
podstawy orzeczenia przepadku dowoddéw rzeczowych artykulu 44 § 6 kk, a w pozostalym zakresie o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora Rejonowego jako zasadna zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz rozpoznajac przedmiotowa
sprawe Sad Rejonowy, dopuscil sie uchybienia prawa materialnego, ktore skutkowaé musialo zmiana zaskarzonego
orzeczenia.

Co prawda Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie w trybie art. 335 § 1 kpk w zw. z art. 343 kpk i
ujawnil zgromadzony w postepowaniu przygotowawczym material dowodowy, ktéry nastepnie poddat trafnej analizie,
a na tej podstawie wyprowadzil catkowicie stuszne wnioski, zar6wno co do winy oskarzonego w zakresie przypisanego
mu przestepstwa, jak i subsumcji prawnej jego zachowan pod wskazane przepisy prawne, co do istoty prawidlowo
tez orzekl w zakresie kary zasadniczej i orzeczenia przepadku przedmiotéw. Rozstrzygniecia te co do zasady byly
zgodne z zawartym w akcie oskarzenia wnioskiem o wydanie na zasadzie art.33581kpk wyroku skazujacego bez
przeprowadzania rozprawy.

Sad Odwolawczy podzielil jednak zasadnos$é zarzutu podniesionego w apelacji przez Prokuratora odno$nie naruszenia
przez Sad Rejonowy prawa materialnego poprzez niezasadne wskazanie jako podstawy rozstrzygniecia zawartego w
pkt. IT zaskarzonego wyroku art.448§1kk (przy czym nalezy podkresli¢, ze rowniez prokurator pierwotnie we wniosku
zlozonym w trybie art.335 kpk blednie postulowal by orzeczenie o przepadku dowodéw rzeczowych oprze¢ na
art.4481kk).O obrazie prawa materialnego mozna méwié wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy
ustalenia faktyczne nie sa kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie jej nie zastosowat
(patrz: wyrok SA w Krakowie z dnia 04.08.2009r. w sprawie II AKa 143/09, publ. KZS 2009/7-8/60). 1 ztaka sytuacja-
obrazy prawa materialnego mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Zgodnie z pogladem zawartym w komentarzu J. R. (Lex 2009) do art. 306 ustawy - Prawo wlasno$ci przemystowej
(p-w.p.) towary stanowiace znamie typoéw czyndw przestepnych spenalizowanych w art. 305 p.w.p. nalezy
kwalifikowaé - w zalezno$ci od zrealizowanej przez sprawce postaci czynno$ci wykonawczej - badz jako przedmioty
pochodzace bezposrednio z popelnienia przestepstwa (oznaczanie towaréw znakiem towarowym), ktorych przepadek
przewiduje art. 44 § 1 kk, badz tez w wypadku dokonania obrotu tak oznaczonymi przedmiotami jako przedmioty
okre§lone w art. 44 § 6 kk, z uwagi na skazanie sprawcy za przestepstwo polegajace na naruszeniu zakazu obrotu
okres§lonymi przedmiotami. Skoro wiec oskarzonego R. K. w pkt. I zaskarzonego wyroku uznano za winnego
dokonywania obrotu towarem w postaci skarpet i bluz oznaczonych podrobionymi znakami towarowymi Puma,



N. i Adidas, to niewatpliwie przy formulowaniu rozstrzygniecia o przepadku dowodoéw rzeczowych tj. towaru
stanowigcego znamie typu czynu przestepnego, przy przypisaniu dokonywania obrotu takim towarem, zostala
wskazana nieprawidlowa podstawa prawna z art. 4481kk, zamiast wlaSciwej tj. art.448§6 kk. Tak wiec w przedmiotowe;j
sprawie niewatpliwie doszlo do obrazy przepisu prawa materialnego poprzez niewlasciwe powolanie art. 448§1kk
jako podstawy rozstrzygniecia przyjetego w pkt. II zaskarzonego wyroku, a stwierdzenie takiego uchybienia musiato
spowodowac zmiang zaskarzonego orzeczenia i to w taki sposob, jaki postulowal w apelacji prokurator.

Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 437 kpk zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze przyjal
jako kwalifikacje prawna rozstrzygniecia zawartego w pkt. II o przepadku dowodéw rzeczowych art.44§6KkKk, za§ w
pozostalej czesci zaskarzony wyrok jako w pelni stuszny i trafny utrzymal w mocy.

Poniewaz potrzeba zmiany wyroku wynikla z bledu sadu I instancji to sad odwolawczy uznal, ze wzgledy stusznosci
przemawiajg za zwolnieniem oskarzonego od zaptaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze na podstawie
art. 634 kpk w zw. z art. 624 §1 kpk.



