Sygn. akt V Ca 102/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Elblgqgu V Wydzial Cywilny Rodzinny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Hryniewicz
Sedziowie: SO Ewa Nowaczynska

SR del. do SO Magdalena Wygonowska /spr./
Protokolant: sekr. sad. Karol Rogoza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 wrze$nia 2014 r.
sprawy z powddztwa J. A.

przeciwko M. A.

o obnizenie alimentow

oraz z powbddztwa M. A.

przeciwko J. A.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji M. A.

od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 7 maja 2014 roku, w sprawie III RC 688/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Elblagu na rzecz adw. A. Z. kwote 300 zlotych plus podatek
VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej powddce wzajemnej z urzedu;

ITI. zasadza od M. A. na rzecz J. A. kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. Akt VCa 102/14

UZASADNIENIE

Powod J. A. wniost o obnizenie alimentéw na rzecz pozwanej M. A. z kwoty 800 zlotych miesiecznie do kwoty po 500
zlotych miesiecznie poczawszy od dnia 1 maja 2012 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwana M. A. domagala sie oddalenia powddztwa w calo$ci. Jednocze$nie wniosta
powodztwo wzajemne, domagajac sie zasadzenia od powoda J. A. na swoja rzecz alimentéw w podwyzszonej kwocie
po 1.500 zlotych miesiecznie w miejsce dotychczasowych alimentéw po 800 zlotych miesiecznie, ptatnych do 10-



go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat,
poczynajac od 1 pazdziernika 2012 roku.

Powo6d — pozwany wzajemny J. A. wniést o oddalenie powddztwa wzajemnego o podwyzszenie alimentow.

Nastepnie J. A. pismem procesowym z dnia 21 lipca 2013 roku rozszerzyl swoje zadanie domagajac sie obnizenia
alimentow na rzecz M. A. z kwoty 800 zlotych miesiecznie do kwoty po 200 zlotych miesiecznie poczawszy od 1 lipca
2013 roku.

Pozwana — pow6dka wzajemna M. A. wniosla o oddalenie rozszerzonego powodztwa.

Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2013 roku, po rozpoznaniu wniosku J. A., udzielono zabezpieczenia na czas trwania
postepowania w sprawie w ten sposob, ze zobowigzano powoda — pozwanego wzajemnego do lozenia na rzecz M.
A. tytulem rat alimentacyjnych kwoty po 550 zlotych miesiecznie, platnej do ragk pozwanej — powddki wzajemnej
do 15- go dnia kazdego miesiaca wraz z odsetkami ustawowymi wynikajacymi z tresci art. 359 § 3 k.c. na wypadek
op6znienia w platnosci ktdrejkolwiek z rat, w miejsce dotychczasowych rat alimentacyjnych zasadzonych wyrokiem
Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 25 kwietnia 2001 roku w sprawie I 1 C 888/00 w kwocie po 800 zlotych miesiecznie
— poczynajac od dnia 9 sierpnia 2013 roku. Postanowienie powyzsze uprawomocnilo sie dnia 29 listopada 2013 roku
na skutek orzeczenia Sagdu Okregowego w Elblagu wydanego w sprawie V Cz 133/13, oddalajacego zazalenie M. A..

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 maja 2014 roku Sad Rejonowy w Elblagu w sprawie III RC 688/12 obnizyt z dniem
1 lipca 2013 roku alimenty od powoda J. A. na rzecz pozwanej M. A. zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w
Elblagu z dnia 25 kwietnia 2001 roku w sprawie I 1 C 888/00 w kwocie po 800 zlotych miesiecznie do kwoty po
500 zlotych miesiecznie, platne na warunkach dotychczasowych do rak pozwanej wraz z ustawowymi odsetkami
wynikajgcymi z treSci art. 359 § 3 k.c. na wypadek opdZnienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat, oddalajac powodztwo
w pozostalym zakresie. Jednoczeénie Sad ten oddalil pow6dztwo wzajemne o podwyzszenie alimentéw. Orzeczenie
to zawierato réwniez rozstrzygniecie o kosztach sadowych, kosztach procesu, rygorze natychmiastowej wykonalnosci
oraz wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu.

Powyzsze orzeczenie bylo wynikiem nastepujacych ustalen i wnioskow:

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2001 roku Sad Okregowy w Elblagu, sygn. akt I 1 C 888/00, rozwiazal przez rozwod z
winy meza zwiazek malzenski M. iJ. A.. Nadto miedzy innymi zasgdzil alimenty od powoda — pozwanego wzajemnego
na rzecz jego bylej zony w kwocie po 800 zlotych miesiecznie oraz na rzecz maloletnich dzieci stron w kwotach po 600
zlotych miesiecznie na kazde z nich, lacznie 1.200 zlotych miesiecznie.

Owczeénie J. A. byl wspotwlascicielem firmy (...) Spétka z o.0. zajmujacej sie budownictwem systemowym.
Otrzymywal wynagrodzenie w kwocie okolo 5.000 zlotych netto miesiecznie. Na utrzymanie zony i dzieci przekazywat
co miesiac 2.000 zlotych. Mieszkal w miejscowosci K. w domu bedacym wspélwlasnos$cia matzonkéw.

M. A. w czasie sprawy rozwodowej nie pracowala. Do 31 grudnia 2000 roku pozostawala na urlopie wychowawczym
na syna J., bedac zatrudniong w (...) S.A. z siedzibg w W. Oddzial w G.. Nastepnie po wypowiedzeniu jej umowy
o prace utrzymywala sie z alimentéw od meza w kwocie 800 zlotych miesiecznie i zasitku dla bezrobotnych w
kwocie 400 zlotych miesiecznie oraz alimentdéw otrzymywanych na dzieci w kwocie 1.200 zlotych miesiecznie.
W okresie od pazdziernika 2000 roku do lutego 2001 roku leczyla sie w zwigzku ze stanami depresyjnymi.
Zamieszkiwala z maloletnimi dzieémi w trzypokojowym, dwupoziomowym, komfortowo urzadzonym mieszkaniu,
bedacym wspotwlasnoscia malzonkow. Maloletni syn stron J. mial wowczas 3 lata i 7 miesiecy, a jego siostra A. 2 lata
i3 miesigce.

Sad I instancji ustalil, ze J. A. w przeszloSci dwukrotnie wystepowal z powbddztwem o obnizenie alimentow. Pierwsza
sprawa zostala zarejestrowana w dniu 13 sierpnia 2003 roku pod sygnatura III RC 964/03, a druga dnia 30 kwietnia



2012 roku pod sygnatura III RC 365/12. Z uwagi na nie uzupelienie przez niego w tych sprawach brakéw formalnych,
zarzadzano kazdorazowo zwrot pozwu.

Nastepnie wskazal, ze sprawa podwyzszenia alimentéw na maloletnie dzieci stron oraz na pozwana — powodke
wzajemna byla juz przedmiotem rozpoznania przez sad. W dniu 13 pazdziernika 2005 roku zapad}l wyrok w sprawie
sygn. akt III RC 102/05, w ktérym oddalono powo6dztwo maloletnich zastepowanych przez matke o podwyzszenie
alimentéw, umorzono postepowanie w czeSci dotyczacej cofnietego powddztwa M. A. o podwyzszenie alimentéw oraz
oddalono powddztwo J. A. o obnizenie alimentéw. Wyrok powyzszy uprawomocnil sie dnia 26 stycznia 2006 roku
na skutek wydania przez Sad Okregowy w Elblagu w sprawie V Ca 145/05 wyroku oddalajacego apelacje maloletnich
J.iAL A (2).

Woéwcezas J. A. od 29 kwietnia 1994 roku byl zatrudniony na stanowisku dyrektora. Za 2001 rok wykazal on
dochbéd w kwocie 76.593,63 zlotych. Od roku 2002 uzyskiwal wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 4.600 zl netto
miesiecznie. Firma (...) Sp. z 0.0. za rok 2001 rok wykazala strate netto w wysokos$ci 32.936,92 zlotych. Strony byly
wspoltwlascicielami gospodarstwa rolnego wraz z zabudowaniami w K.. Mieszkal tam woéwczas powdd wraz ze swoja
przyjacidlky i ich kilkumiesiecznym synem. Szacunkowy dochdd z tego gospodarstwa za rok 2001 wyniost 2.550,16
zlotych. Powod ponosil koszty utrzymania domu w kwocie okolo 1.560 zlotych miesiecznie. Narzeczona pozwanego
nie pracowala, pozostawala na jego utrzymaniu. Z zawodu byla architektem wnetrz i studiowata na drugim kierunku.
Pozwany regularnie utrzymywal kontakty z dzie¢mi, placil alimenty w ustalonej wysokoSci, finansowal wypoczynek
letni dzieci. Czasami zabieral dzieci na kilkudniowe wyjazdy nad morze i w gory. Niejednokrotnie dokonywal oplat
za przedszkole lub za obiady syna w szkole, regularnie kupowal ubrania i obuwie dla dzieci, cze$¢ wyprawki szkolnej
dla syna.

M. A. wowcezas poszukiwala pracy. Mieszkala z dzieémi w dotychczasowym lokalu. Ponosila oplaty mieszkaniowe,
ale regularnie popadala w zaleglo$ci czynszowe oraz za energie elektryczna i telefon, z ktérego korzystala w sposob
niekontrolowany, kiedy znajdowala sie w depres;ji. Leczyla sie z powodu kilku schorzen i ponosila koszty zakupu lekow
w kwocie okolo 100 zlotych miesiecznie. Maloletnia A. A. (2) uczeszczala do klasy zerowej. Maloletni J. A. byt uczniem
drugiej klasy szkoly podstawowej. Maloletni uczeszczali na platne zajecia pozalekcyjne. Koszt utrzymania kazdego z
dzieci matka szacowala na kwote 1.771 zlotych miesiecznie. Dzieci byly ogélnie zdrowe, popadaly jedynie w infekcje
dr6g oddechowych. Ojca odwiedzaly w terminach ustalonych przez sad, a ponadto w lipcu 2005 roku przebywaly przez
caly miesiac pod jego opieka, bo ich matka chciala poczyni¢ oszczednosci.

Sad Rejonowy wskazal tez, ze sprawa podwyzszenia alimentéw jedynie na maloletnie dzieci stron byla ponownie
przedmiotem rozpoznania przez ten Sad w sprawie III RC 713/10. W dniu 6 kwietnia 2012 roku w sprawie tej zapad}
wyrok, w ktorym uchylono w calo$ci wyrok zaoczny z dnia 9 lutego 2011 roku, w ktérym zasadzono od pozwanego
J. A. na rzecz maloletnich powodow J. A. i A. A. (2) alimenty w podwyzszonej kwocie po 1.500 zlotych miesiecznie,
lacznie 3.000 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2010 roku w miejsce dotychczasowych alimentow
oraz zasadzono od pozwanego J. A. na rzecz maloletnich powodow J. A. i A. A. (2) alimenty w podwyzszonej kwocie
po 1.100 zl miesiecznie, lacznie 2.200 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 1 wrze$nia 2010 roku platne do dnia 10-go
kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie platno$ci ktorejkolwiek z rat do rak
matki matoletnich powodow M. A. w miejsce dotychczasowych alimentéw zasgdzonych w wyroku Sadu Okregowego w
Elblagu z dnia 25 kwietnia 2001 roku w sprawie I 1 C 888/00 w kwocie po 600 zl miesiecznie na kazdego z powodow.
W pozostalym zakresie powodztwo za§ oddalono. Wyrok powyzszy uprawomocnit sie dnia 18 pazdziernika 2012 roku
na skutek wydania przez Sad Okregowy w Elblagu w sprawie V Ca 120/12 wyroku umarzajacego postepowanie w czesci
cofnietej przez pozwanego apelacji oraz oddalajacego apelacje pozwanego w pozostalej czesci.

Oweczesnie J. A. mial 45 lat. Nadal zatrudniony byl na stanowisku dyrektora. Mial 50 % udzialéw w tej spolce,
osiagal $redni miesieczny doch6d w wysokoSci 7.451,18 zlotych netto. W 2007 roku z zysku osiagnietego przez spotke
wspolnicy wyplacili w formie dywidendy po 310.000 zlotych dla kazdego z nich. W 2009 roku spélka przyniosta
strate. W roku 2010 i 2011 pozwany nie otrzymal dywidendy z dzialalno$ci sp6tki. W roku 2012 dywidenda rowniez
nie miala zosta¢ wyplacona, albowiem Spoétka w roku 2011 poniosla strate w wysoko$ci 670.000 zlotych. Powod



pozostawal w zwigzku malzenskim z A. A. (3). Jego syn mial siedem lat. Zona w/w pracowata od wrzeénia 2011 roku w
szkole jezykowej z zarobkami 980 zlotych miesiecznie. Pozwany z rodzina nadal zamieszkiwal w domu w K.. Ponosil
wydatki zwigzane z jego utrzymaniem. Poza tym ponosil alimenty na dzieci i zone z pierwszego malzenstwa oraz koszty
zwigzane z utrzymaniem nowej rodziny. Pozwany pomagal tez chorej matce kwota 500 zlotych miesiecznie. W 2011
roku uiScil calag kwote z zasadzonej na rzecz M. A. kwoty 47.551,58 zlotych wynikajacej z podzialu majatku. Nadto
uregulowat cigzgcy na nim obowiazek uiszczenia kosztow sagdowych w wysokosci 5.644,30 zlotych. Poza tym dokonal
tez zaplaty zasadzonego od niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Malborku z dnia 1 czerwca 2010 roku wynagrodzenia
na rzecz P. i A. S. za prace remontowe domu w kwocie 37.140 zlotych z ustawowymi odsetkami w lacznej kwocie
47.193,20 zt oraz kosztow postepowania i zastepstwa procesowego. W marcu 2011 roku zaciaggnal pozyczke w Spotce
(...) w kwocie 100.000 zlotych.

Nadto przekazywal maloletnim dzieciom stron kieszonkowe w kwotach po 50 zl miesiecznie, corocznie dokonywat
zakupu wyprawek szkolnych dzieci oraz finansowat ich wakacje i ferie. Dokonal tez zakupu sprzetu sportowego
dla dzieci w postaci m. in. sprzetu narciarskiego, tyzew, roweréw. Wowczas maloletni J. A. mial 14 lat i uczeszczal
do drugiej klasy gimnazjum. Maloletnia A. A. (2) miala 13 lat i uczeszczala do szdstej klasy szkoly podstawowe;j.
Byla bardzo dobra uczennica. Maloletni pobierali korepetycje i uczeszczali na basen. Zima chodzili na snowboard.
Maloletni co dwa tygodnie jezdzili do ojca i spedzali z nim weekendy. Utrzymywali z nim staly kontakt. M. A. nie
pracowala, byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w E. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku.
Od czasu rozwodu tj. od 11 lat dwukrotnie podejmowala prace. Przez okres roku pracowala w firmie windykacyjnej,
nastepnie przez okres roku wykonywala prace w bibliotece (...). Utrzymywala sie z alimentéw otrzymywanych od
pozwanego J. A. w kwocie 800 zlotych miesiecznie oraz alimentéw na rzecz maloletnich dzieci w lacznej kwocie
1.200 zlotych. Od dziesieciu lat leczyta sie na depresje. Na zakup lekéw przeznaczala 120 zlotych miesiecznie.
Zamieszkiwala wraz z maloletnimi dzieémi w dotychczasowym mieszkaniu. Miesieczne oplaty jakie ponosila za
mieszkanie przedstawialy sie nastepujaco: czynsz 640 zl, energia elektryczna okolo 100 zl, gaz okolo 70 zl, internet
99 zl, telewizja 125 zl, telefon 60 zl.

Wobec powoda — pozwanego wzajemnego toczylo sie w przeszlosci postepowanie egzekucyjne w sprawie KMP 25/11
wszczete 5 kwietnia 2011 roku z wniosku maloletnich J. i A. A. (2) reprezentowanych przez matke o egzekucje
alimentow zaleglych za okres od 1 wrzeénia 2010 roku do 4 kwietnia 2011 roku w lacznej kwocie 14.400 zlotych wraz
z odsetkami. Roszczenie zostalo zaspokojone i postepowanie to zostalo zakonczone postanowieniem z dnia 2 sierpnia
2011 roku. Woéwcezas zwolniono spod zajecia rachunek bankowy dluznika i stwierdzono, iz zajecie udzialéw i zyskow
w Spblce (...) Sp. z 0.0. upadlo z racji umorzenia.

Kolejne postepowanie egzekucyjne z wniosku tych samych wierzycieli przeciwko J. A. zostalo wszczete w dniu 5
grudnia 2011 roku i toczylo sie pod sygnaturg akt KMP 88/11. Dotyczylo ono egzekucji alimentéw zaleglych za okres
od 1 maja 2011 roku do 30 listopada 2011 roku w lacznej kwocie 12.600 zlotych wraz z odsetkami od tej kwoty oraz
alimentéw biezacych od dnia 1 grudnia 2011 roku w kwotach po 3.800 zlotych miesiecznie. W sprawie tej nalezno$ci
zostaly wyegzekwowane, a postepowanie zostalo umorzone na wniosek wierzyciela postanowieniem z dnia 30 lipca
2012 roku. Zwolniono wéwczas spod zajecia rachunek bankowy dtuznika, jego udzialy w spoélce oraz nieruchomos$é
dluznika polozona w K..

Przeciwko dluznikowi toczylo sie rowniez postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzycielki M. A. wszczete 4 kwietnia
2012 roku i prowadzone pod sygnaturag KMP 10/12, dotyczace egzekucji alimentéw zaleglych za okres od 16 grudnia
2011 roku do 16 lutego 2012 roku w lacznej kwocie 2.400 zlotych z odsetkami oraz alimentow biezacych od 1 marca
2012 roku w kwocie po 800 zlotych miesiecznie. W sprawie tej naleznoSci zostaly wyegzekwowane, a postepowanie
zostalo umorzone na wniosek wierzycielki postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 roku. Zwolniono woéwczas spod zajecia
udzialy dtuznika w spolce.

Przed Sadem orzekajacym pod sygnatura akt III Nsm 965/12 toczyla sie sprawa z wniosku J. A. z udzialem M. A. o
ustalenie miejsca pobytu maloletnich J. i A. A. (2). Z uwagi na cofniecie wniosku przez wnioskodawce postepowanie
w sprawie zostalo umorzone postanowieniem z dnia 15 marca 2013 roku.



Rownolegle z powyzszg sprawa wszczete zostalo postepowanie w sprawie I. N. 963/12 z wniosku J. A. z udzialem
M. A. o zmiane wyroku rozwodowego odno$nie wladzy rodzicielskiej co do maloletnich dzieci. Obecnie jest ono
nadal w toku. Postepowania powyzsze zostaly wszczete na wniosek J. A., ktory twierdzil, iz uczestniczka nie radzi
sobie z wychowaniem dzieci. Syn J. otrzymywal bardzo slabe oceny, nadto prowadzone bylo przeciwko niemu
postepowanie przed Sadem dla nieletnich. Nadto twierdzil, iz M. A. jest uzalezniona od alkoholu oraz innych Srodkéw,
ze udala sie do szpitala psychiatrycznego pozostawiajac dzieci same w domu. Warunki w jakich przebywaly dzieci
byly niewlasciwe, w mieszkaniu panowal brud, balagan, obdrapane Sciany, walajace sie puste butelki po alkoholu,
Slady po uzywaniu srodkéw odurzajacych, pety po papierosach, na podlodze walajace sie $émieci i resztki jedzenia.
W trakcie postepowania uczestniczka probowala popelni¢ samobojstwo. Wobec powyzszego postanowieniem z dnia
27 wrzeénia 2013 roku do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania Sad udzielil zabezpieczenia w sprawie
w ten sposéb, ze nad sposobem sprawowania wladzy rodzicielskiej przez uczestniczke nad maloletnimi dzie¢mi J.
A. i A. A. (2), ustanowil nadzér kuratora sadowego, ktérego zobowiazal do skladania sprawozdan co 1 miesiac,
termin pierwszego wyznaczajac na dzien 25 pazdziernika 2013 roku. Podczas sprawowanego nadzoru uczestniczka
deklarowala podjecie terapii na oddziale psychiatrycznym dziennym szpitala, jednak nie wywiazala sie z powyzszej
deklaracji. W mieszkaniu nadal panowal brud, mimo wielokrotnych pro$b kuratora o posprzatanie. Maloletni syn J.
opuszczal zajecia szkolne i nie uczyl sie, powtarzal klase trzecia gimnazjum, popadl w uzaleznienie od narkotykow.
Maloletnia corka A. opuscila sie w nauce. Uczestniczka zazywajac leki psychotropowe jednocze$nie spozywata alkohol,
wszczynala awantury, zostala doprowadzona przez policje do pogotowia socjalnego celem wytrzezwienia. W wyniku
stwierdzenia przez kuratora niezdolnoéci uczestniczki do wtasciwego sprawowania opieki rodzicielskiej nad dzieé¢mi,
postanowieniem z dnia 17 marca 2014 roku zmieniono postanowienie o zabezpieczeniu w ten sposob, Ze maloletnich
umieszczono w rodzinie K. S., pozostawiajac bez zmian nadzér kuratora sgdowego nad sposobem sprawowania pieczy
nad maloletnimi i czestotliwo$c¢ skladania sprawozdan z jego pelnienia.

Z ustalen Sadu orzekajacego wynika, ze obecnie J. A. zobowigzany jest do uiszczania na rzecz maloletnich dzieci J.
i A. A. (2) alimentéw w kwotach po 1.100 zlotych miesiecznie na kazdego z nich, tacznie w kwocie 2.200 zlotych
miesiecznie. Na jego sytuacje finansowa miaty wplyw toczace sie sprawy egzekucyjne, konieczno$é splaty pozwanej —
powodki wzajemnej w wyniku podzialu majatku, jak i wyrok zasadzajacy wynagrodzenie na rzecz P. i A. S.. Powod -
pozwany wzajemny w celu wywigzania sie z powyzszych zobowiazan finansowych zmuszony byl zaciggnaé pozyczke
w swojej spolce na laczng kwote 100.000 zlotych oraz pozyczke od siostry w kwocie 10.000 zlotych. Zgodnie z
harmonogramem splaty z jego wynagrodzenia winny by¢ potracane raty miesieczne po 2.042,72 zlotych, ktére z
uwagi na zobowiazania alimentacyjne nie sa obecnie odciggane. Od czerwca 2013 roku jego wynagrodzenie uleglo
zmniejszeniu do kwoty 5.013,12 zlotych netto miesiecznie. J. A. pozostaje w zwigzku malzeniskim z A. A. (3). Ze zwigzku
tego ma syna, ktory rozpoczat edukacje szkolna, co tym samym zwiekszyto wydatki ponoszone na utrzymanie obecnej
rodziny. Poza tym syn ma astme i wymaga zazywania stosunkowo drogich lekéw, ktore przyjmuje codziennie.

Zdaniem Sadu Rejonowego poza powyzszym w sytuacji majatkowej powoda - pozwanego wzajemnego nie nastapily
inne istotne zmiany od sprawy III RC 713/10 w przedmiocie podwyzszenia alimentéw na maloletnich J. i A. A. (2).
Nadal jest on zatrudniony w firmie (...) Sp. z 0.0. jako prezes zarzadu. Ma w spélce 50 % udzialéw o lacznej wartosci
25.000 zlotych. Kapital podstawowy Spotki wynosi 50.000 zlotych. Majatek trwaly spélki stanowia nieruchomosci
o warto$ci 808.622,10 zlotych oraz ruchomosci o wartoéci 28.679,20 zlotych. Strata w spoélce za rok 2012 wyniosta
695.944,95 zlotych. Na koniec 2012 roku warto$¢ kapitalu zapasowego wynosila 3.134.227,72 zlotych. Wysoko$c
zobowigzan za$ wynosila: z tytutlu kredytu na zakup nieruchomo$ci lokalowej — 322.240,00 zlotych (rata miesieczna
splaty kredytu wynosi 7.435,00 zlotych), z tytulu dostaw i ustug — 364.733,45 zlotych, podatki i ZUS — 22.311,06
zlotych. Spétka zamknela swéj oddzial w G.. Na przelomie roku 2012/2013, w zwiazku z koniecznoécia redukcji
kosztow zostalo zwolnionych dalszych trzech pracownikéw. Spotka ma w toku sprawy sadowe o zaplate kwoty 300.000
zlotych, ma tez postepowania, gdzie jest strong powodowa z zadaniem w kwocie 30.000 zlotych. Posiada dtugi u
podwykonawcow w wysokosSci okolo 70-80 tys. zlotych, prowadzone sa obecnie rozmowy co do ich uregulowania.
Obecnie w spolce pracuja cztery osoby, w tym powdd - pozwany wzajemny. W miesigcach od stycznia do marca 2013
roku J. A. otrzymywatl wynagrodzenie miesieczne w wysokosci 8.172,29 zlotych netto. Do maja 2013 roku J. A. osiggal
docho6d w wysokoéci $rednio 7.451,18 zlotych miesiecznie netto. Od czerwca 2013 roku jego wynagrodzenie wynosi



natomiast 5.013,12 zlotych netto, przy czym kwota jaka otrzymuje miesiecznie na konto stanowi kwote 4.828,38
zlotych. Powyzsze wynika z ciaglego pogarszania sie sytuacji Spolki, ktorej J. A. jest czlonkiem zarzadu.

Powdd - pozwany wzajemny nadal zamieszkuje z zong i siedmioletnim synem A. w domu potozonym w K.. Jego zona
pracuje roku w szkole jezykowej z zarobkami netto 980 zlotych miesiecznie. Rodzina ponosi nastepujace wydatki
zwigzane z utrzymaniem domu: podatek od nieruchomoéci 54 zlote kwartalnie, energia elektryczna ok. 1338 ztotych
kwartalnie, olej opalowy do ogrzewania 4000 litréw - 13.000 zlotych rocznie, woda i Scieki ok. 200 zlotych co dwa
miesigce. J. A. ponosi nastepujace miesieczne wydatki: 2.200 zlotych alimenty na matoletnie dzieci J. i A. A. (2), 800
zlotych alimenty na rzecz M. A., okolo 400 zlotych na leki i lekarzy dla syna A., chorujacego na astme, 150 ztotych
koszt dowozu syna do szkoly do E., ok. 102 zlotych wyw6z §mieci, ok. 45 zlotych telewizja, ok. 2100 zlotych wyzywienie
rodziny (wtym J. i A. oraz kieszonkowe dla nich), ok. 200 zlotych Srodki czystoSci i kosmetyki, 100 zlotych internet dla
maloletnich dzieci, 70 zlotych ubezpieczenie domu. J. A. uzytkuje samochdd nalezacy do spolki i nie ponosi kosztow
jego utrzymania. Powdd - pozwany wzajemny wymaga wstawienia endoprotezy obu stawow biodrowych. Obecnie nie
moze pracowad fizycznie.

M. A. nadal nie ma innego zrédla dochodu poza alimentami. Nie pracuje, jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna
bez prawa do zasilku od dnia 18 lutego 2008 roku. W tym czasie z Powiatowego Urzedu Pracy w E. w okresie od dnia
19 maja 2008 roku do 28 sierpnia 2009 roku zostala skierowana na szkolenie i pobierala z tego tytulu stypendium,
nastepnie od dnia 7 lutego 2011 roku do 25 lutego 2011 roku zostala skierowana na szkolenie z Klubu Pracy i pobierala
z tego tytulu stypendium. W dniu 14 pazdziernika 2010 roku otrzymala skierowanie do pracy jako sprzedawca w
Pracowni Wystroju Wnetrz, lecz nie zostala zatrudniona z uwagi na odmowe pracodawcy. W dniu 2 grudnia 2010 roku
pozwana zostala skierowana do udzialu w realizacji indywidualnego planu dziatania. Od czasu rozwodu pozwana byla
dwukrotnie zatrudniona na okresy wynoszace kilka miesiecy. Od dlugiego czasu nigdzie nie pracuje i utrzymuje sie
wylacznie z alimentoéw otrzymywanych od J. A. w kwocie 800 zlotych miesiecznie oraz alimentéw na rzecz maloletnich
dzieci w lacznej kwocie 2.200 zlotych. Od dziesieciu lat leczy sie na depresje, przebywa pod opieka psychiatry,
przyjmuje leki ktorych miesieczny koszt wynosi 120 zlotych miesiecznie. W okresie od 18 pazdziernika 2012 roku do
15 listopada 2012 roku przebywala na oddziale psychiatrycznym. Zostala wypisana z zaleceniem dalszego leczenia
psychotropowego oraz psychoterapii, socjoterapii i rehabilitacji. Pomimo zaleconego dalszego leczenia w postaci
psychoterapii i socjoterapii M. A. nie wykonala powyzszych zalecen.

Ponadto przyjmuje ona leki przeciwbdlowe z uwagi na boéle kregostupa, ktorych miesieczny koszt wynosi 30-40
zlotych. M. A. nie posiada orzeczenia o niepelnosprawnosci, o niezdolno$ci do wykonywania pracy zarobkowe;j. Jej
stale wydatki miesieczne zwigzane z utrzymaniem mieszkania przedstawiaja sie nastepujaco: czynsz — 640 zlotych,
internet — 125 zlotych, energia elektryczna — 120 zlotych, gaz — 80 zlotych, telewizja — 125 zlotych, telefony — 180
zlotych, leki na depresje - 250 zlotych, szkola dzieci — 100 zlotych. W 2011 roku pozwana otrzymala tytutem splaty
jej udzialu w majatku wspolnym kwote 47.551,59 ztotych, przy czym zostala ona przez nig juz wydatkowana na splate
zadluzenia czynszowego (25.000 zlotych), na oplate notarialng zwigzana z zawarciem umowy kupna lokalu (5.000
zlotych), na splate dlugu prywatnego (ok. 3.000 - 4.000 zlotych), zakup komputera stacjonarnego dla syna i laptopa
dla corki (5.000 zlotych), na spedzenie z dzieémi 14 dni w J. (2.400 zlotych). Z kwoty tej dokonala roéwniez zakupu
dwoch kurtek zimowych dla dzieci i dwdch par obuwia dla nich. M. A. obecnie zadluzona jest wéréd znajomych i
rodziny. Posiada w A. Banku trzy rachunki bankowe. Nie posiada na nich zgromadzonych zadnych oszczednosci.

Z CV M. A. wynika, iz ukonczyla ona studia magisterskie na Uniwersytecie M. K. w T. kierunek prawo i administracja.
Ostatnio zatrudniona byla w latach 2007-2008 na stanowisku asystenta do spraw windykacji telefonicznej. Posiada
znajomo$¢ jezyka niemieckiego na poziomie podstawowym, umiejetno$¢ obstugi urzadzen biurowych i komputera,
znajomo$¢ systemow operacyjnych W. (...), W., E., Internet, programoéw ksiegowych, posiada prawo jazdy kat. B.
Ukonczyla kurs (...) kategorii B, kurs Syndyka Masy UpadloSciowej, kurs masazu klasycznego.

Dzieci stron tj. J. i A. A. (2) obecnie pozostaja pod opieka siostry i matki powoda — pozwanego wzajemnego. Maloletni
J. A. od kwietnia 2014 roku przebywa w szpitalu psychiatrycznym w O..



M. A. od konica marca 2014 roku przez okolo 4 tygodnie przebywala w szpitalu psychiatrycznym we F..

Nastepnie Sad orzekajgcy wskazal, iz alimenty od J. A. na rzecz M. A. zostaly zasagdzone na podstawie art. 60 § 2 k.r.o.,
a takze powolal sie na tre$¢ i zasady wynikajace z tresci art. 61 k.r.o., art. 138 k.r.o. i art. 135 § 1 k.r.0. oraz stosowne
orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Sad Rejonowy zaakcentowal, ze alimenty w wysokoSci po 800 zlotych miesiecznie na rzecz M. A. zasadzone
zostaly trzynascie lat temu. W tym czasie sytuacja materialna J. A. ulegla znaczacej zmianie, co wynika z klopotow
finansowych spoélki, w ktérej pracuje i posiada udzialy. Ponadto ulegla zmianie jego sytuacja osobista. Powod -
pozwany wzajemny domagal sie obnizenia kwoty alimentéw z uwagi na pogarszajacg sie jego sytuacje finansowa,
na ktéra wplyw mialy miedzy innymi: wzrost obciazen, wynikajacy z zasadzonych w podwyzszonej kwocie po 2.200
zlotych lacznie na dzieci alimentéw, dodatkowe obciazenia kosztami postepowan egzekucyjnych wszczetych na
wniosek M. A., prawomocne postanowienia Sgdu Rejonowego w Elblagu z dnia 18 stycznia 2010 roku w sprawie I Ns
68/02 oraz postanowienie Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 29 grudnia 2010 roku w sprawie I Ca 170/10 w sprawie o
podzial majatku, na podstawie ktérych powdd - pozwany wzajemny zobowiazany zostat do zaplaty na rzecz M. A. kwoty
47,551,59 ztotych a nadto obcigzaly go koszty sadowe w wysokoéci okoto 5.700 zlotych. Ponadto w ocenie powoda —
pozwanego wzajemnego, na sytuacje te mial réwniez wyrok zasadzajacy na rzecz P. i A. S. wynagrodzenie w kwocie
37.140 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za prace remontowe domu, a takze koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 2.417 zlotych, jak rowniez oplata sagdowa w wysokos$ci 1.860 zlotych. Powdd - pozwany wzajemny w celu
wywiazania sie z powyzszych zobowiazan finansowych zmuszony byl zaciaggnaé pozyczke w swojej spolce na laczna
kwote 100.000 zlotych oraz pozyczke od siostry w kwocie 10.000 zlotych. Sad nie podzielil stanowiska powoda —
pozwanego wzajemnego w tej czeSci. W sytuacji osobistej, a takze wynikajacej z powyzszego sytuacji materialnej
powoda — pozwanego wzajemnego, zmienilo sie to, iz obecnie J. A. pozostaje w zwigzku malzenskim z A. A. (3).
Ze zwiazku tego ma siedmioletniego syna, ktory rozpoczal edukacje szkolng, co tym samym zwiekszyto wydatki
ponoszone na utrzymanie nowej rodziny. Poza tym syn jest astmatykiem i wymaga zazywania stosunkowo drogich
lekow, ktére przyjmuje codziennie. W toku postepowania nastepnie J. A. rozszerzyt powddztwo wnoszac o obnizenie
kwoty alimentéw z 800 zlotych do kwoty po 200 zlotych miesiecznie, poczawszy od dnia 1 lipca 2013 roku. Powodem
powyzszego bylo zmniejszenie wysokoS$ci jego wynagrodzenia, poczawszy od miesigca czerwca 2013 roku do kwoty
5.013,12 zlotych netto miesiecznie, wynikajace z cigglego pogarszania sie sytuacji Spoiki, ktorej jest czlonkiem zarzadu.
Obecnie zatem wysoko$¢ wynagrodzenia powoda — pozwanego wzajemnego jaka jest mu przekazywana miesiecznie
do wyplaty wynosi 4.828,38 zlotych. Biorac pod uwage fakt, iz poprzednio powod — pozwany wzajemny osiggal dochod
przekraczajacy kwote 8.000 zlotych miesiecznie, jego sytuacja finansowa niewatpliwie ulegla pogorszeniu. Nadto
obecnie pow6d — pozwany wzajemny posiada dodatkowe obciazenia finansowe zwigzane z utrzymaniem rodziny, tj.
zony i siedmioletniego uczacego sie syna, ktéry nadto jest astmatykiem i wymaga systematycznego leczenia. Zona
powoda — pozwanego wzajemnego osiaga bowiem do$¢ niskie dochody, rzedu 980 zl miesiecznie netto. Zatem wszelkie
wydatki zwigzane z utrzymaniem domu, w ktérym rodzina zamieszkuje obcigzaja powoda — pozwanego wzajemnego.
Wynosza one ponad 1.600 zlotych miesiecznie. Na samo wyzywienie rodziny J. A. przeznacza za$ kwote 2.100 zlotych
miesiecznie. Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie, iz posiada on jeszcze obowiazek alimentacyjny na dzieci stron w
lacznej kwocie 2.200 zlotych miesiecznie, z ktorego stara sie regularnie wywigzywaé. Obciazenia finansowe jakie
zostaly nalozone na powoda — pozwanego wzajemnego w ostatnich latach, spowodowaly koniecznoéé zaciagniecia
przez niego pozyczek na laczna kwote 110.000 zlotych, ktore obecnie nie sg splacane z uwagi na brak $rodkow.
Jednocze$nie zla kondycja spolki, w ktorej jest on jednym z dwoch udzialowcdw nie rokuje poprawy w najblizszym
czasie. Powyzsze jednoznacznie wskazuje na pogorszenie sie sytuacji finansowej powoda — pozwanego wzajemnego
a tym samym skutkuje zmniejszeniem sie jego zdolnoSci do alimentowania pozwanej — powodki wzajemnej na
dotychczasowym poziomie. Przy czym w ocenie Sadu Rejonowego zasadnicza zmiana stosunkéw po stronie powoda -
pozwanego wzajemnego, skutkujaca obnizeniem jego mozliwoSci majatkowych nastapila w czerwcu 2013 roku, kiedy
to jego zarobki ulegly znacznemu zmniejszeniu. W ocenie Sadu okoliczno$ci podnoszone przez powoda — pozwanego
wzajemnego odno$nie pogorszenia sie jego sytuacji majatkowej, powolane w pozwie z dnia 7 sierpnia 2012 roku,
w szczegoblnosci dotyczace zobowigzan wynikajacych z wyrokdéw sadowych, wszczetych postepowan egzekucyjnych,
nie zaslugiwaly na uwzglednienie, byly one wynikiem postepowania powoda — pozwanego wzajemnego wobec



wlasnych kontrahentéw, jak réwniez wynikiem postepowania powoda — pozwanego jako dluznika. Nadto powstanie
zobowigzania wobec bylej zony M. A. z tytulu podzialu majatku wspélnego stron bylo konsekwencja postepowania o
podzial majatku wspolnego stron, ktérego powdd - pozwany wzajemny byl strong. Dlatego tez Sad uznal za shuszne,
co do zasady, zadanie obnizenia alimentéw dopiero od 1 lipca 2013 roku.

Jednocze$nie Sad Rejonowy zauwazyl, iz pozwana - powodka wzajemna nie czyni staran aby polepszy¢ swoja
sytuacje materialng. Od wielu lat utrzymuje sie tylko i wylacznie z alimentéw otrzymywanych od powoda —
pozwanego wzajemnego w kwocie 800 zlotych miesiecznie, a takze alimentoéw otrzymywanych na maloletnie dzieci.
Nie podejmuje zatrudnienia, twierdzac ze ma problemy ze znalezieniem i podjeciem pracy, mimo, ze jak wynika z
przedlozonego przez nia CV, posiada ona wyksztalcenie wyzsze prawnicze, ukonczone kursy instruktora nauki jazdy
kategorii B, syndyka masy upadlo$ciowej oraz masazu klasycznego. Posiada takze liczne umiejetnosci niezbedne
w pracy biurowej. Powyzsze wskazuje na znaczne kwalifikacje zawodowe i znalezienie przez pozwana — powddke
wzajemng zatrudnienia nie powinno stanowi¢ dla niej wiekszego problemu.

W ocenie Sadu orzekajacego pozwana — powodka wzajemna nie podejmuje skutecznych dzialan zmierzajacych
do wyleczenia depresji. Ogranicza sie jedynie do farmakoterapii, gdy tymczasem miala zalecona przez lekarzy
psychiatréw, po pobycie szpitalnym, takze psychoterapie, socjoterapie i rehabilitacje. W tym zakresie nie podejmowala
jakichkolwiek rzeczywistych dzialan, skutkujacych odbyciem odpowiedniej terapii, pozostajac jedynie osoba
deklaratywna i malo wiarygodng. Skladane przez pozwana — powddke wzajemna deklaracje podjecia terapii,
uczestniczenia w spotkaniach terapeutycznych, w grupie wsparcia, z psychologiem okazuja sie by¢ goloslowne.
Tymczasem zrealizowanie zalecen lekarskich co do dalszego leczenia w postaci psychoterapii i socjoterapii mogloby
przynie$¢ oczekiwane rezultaty i poprawe funkcjonowania pozwanej - powodki wzajemnej w obszarze rodzinnym,
spolecznym, zawodowym. Nadto M. A. nie posiada orzeczenia o niepelnosprawnos$ci ani orzeczenia o niezdolnoéci
do wykonywania pracy zarobkowej. Wobec powyzszego brak jest jakichkolwiek przeciwwskazan zdrowotnych do
wykonywania przez nig pracy zarobkowej. Co wiecej, w ocenie Sadu dlugotrwale pozostawanie przez nig bez
pracy, na utrzymaniu powoda — pozwanego wzajemnego i zalezno$¢ finansowa w tym zakresie od niego, a nadto
dlugotrwale pozostawanie w domu, brak podejmowania wyzwan, stawiania sobie cel6w i dazenia do ich osiagniecia,
brak pasji i ich realizowania, spelniania sie w zyciu, aktywno$ci codziennej — powoduje poglebianie sie u niej
depresji. M. A. bowiem poza niezbyt systematycznym uczeszczaniem na wizyty lekarskie, niesystematycznym
zazywaniem lekdéw psychotropowych i okresowa hospitalizacjg, nie czyni wiekszych staraf o poprawe swojego stanu
zdrowia. Co wiecej, przy posiadanej depresji i zazywanych lekach psychotropowych zdarza jej sie spozywa¢é alkohol,
zazywaé Srodki przeciwbolowe, co absolutnie nie powinno mie¢ miejsca. W ocenie Sadu pozwana — powodka
wzajemna nieodpowiedzialnym postepowaniem doprowadza do pogarszania swojego stanu psychicznego. W toku za$
postepowania nie wykazala ona, iz jej stan zdrowia dyskwalifikuje ja do podjecia jakiejkolwiek pracy zarobkowej, badz
ze faktycznie czyni starania o podjecie zatrudnienia.

W ocenie Sadu z uwagi na fakt, iz mozliwo$ci finansowe J. A. ulegly znacznemu obnizeniu dopiero od czerwca 2013
roku, a tym samym jego sytuacja majatkowa pogorszyla sie, powyzsze stanowi przestanke do ustalenia jego obowigzku
alimentacyjnego w nizszym zakresie. Zasadnym bylo uwzglednienie jego powodztwa o obnizenie alimentéw na
rzecz M. A. w czeéci z dniem 1 lipca 2013 roku. Po dokonaniu analizy dowodéw zgromadzonych w sprawie Sad
Rejonowy stwierdzil, iz kwota 500 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz M. A. miesci sie obecnie w zakresie
mozliwo$ci majatkowych pozwanego. Niewatpliwie nie zaspokoi ona jej wszystkich niezbednych potrzeb, a zatem
te z potrzeb ktoére nie zostana w ten sposéb zaspokojone pozwana — powodka wzajemna bedzie musiata zaspokoic
sama. Nie wykazala ona, iz jej stan zdrowia nie pozwala jej na wykonywanie pracy zarobkowej, a biorac pod uwage
jej wyksztalcenie, umiejetnosSci i doSwiadczenie zawodowe nalezy stwierdzi¢, iz posiada ona mozliwoéci do podjecia
pracy i zarobkowania na poziomie pozwalajacym jej na samodzielne utrzymanie w pozostalym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy orzekl jak w punktach I — III wyroku.

Sad Rejonowy na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obciazania powddki wzajemnej M. A. kosztami sadowymi na
rzecz Skarbu Panistwa od oddalonego powddztwa wzajemnego o podwyzszenie alimentéw. Na podstawie art. 100 k.p.c.



orzekl o wzajemnym zniesieniu kosztéw miedzy stronami. Zgodnie za$ z art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w punkcie
I nadal klauzule wykonalno$ci. Wobec nieoplacenia przez pozwana — powddke wzajemng kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu na podstawie § 7 ust. 1 pkt 111 ust. 4 w zw. z § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 roku poz. 461) przyznal pelnomocnikowi pozwanej
- pow6dki wzajemnej adwokatowi A. Z. tytulem udzielonej pomocy prawnej z urzedu kwote 1.200 zt a nadto podatek
VAT placony od tej kwoty, ktora nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Elblagu).

Z powyzszym orzeczeniem w punkcie I i III nie zgodzila sie pozwana — pow6dka wzajemna M. A., domagajac sie
zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa J. A. w calo$ci oraz zasadzenie na jej rzecz alimentow w
kwocie 1.500 zlotych miesiecznie od dnia 277 grudnia 2012 roku.

Orzeczeniu temu zarzucila naruszenie przepisOw prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. majace istotny wplyw na
wynik sprawy przez dowolne i wybidrcze rozpatrzenie materiatu dowodowego oraz wadliwe ustalenie i bledna ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez:

- bledne ustalenie, ze nastapila znaczaca zmiana w sytuacji majatkowej J. A. w zwiazku z uplywem czasu, klopotami
finansowymi sp6lki oraz zmianie jego sytuacji osobistej,

- bledne ustalenie, ze sytuacja powoda ulegla zmianie w zwigzku z obnizeniem wynagrodzenia z tytutlu zatrudnienia
w spolce i oparcie takiego ustalenia wylacznie na zaswiadczeniu przedstawionym przez powoda,

- bledne ustalenie, ze sytuacja majatkowa spolki, w ktorej jest zatrudniony powdd ulegla pogorszeniu, cho¢ spotka
posiadala na koniec roku 2012 kapital zapasowy w kwocie 3.134.227,72 zlotych,

- bledne ustalenie, ze brak zatrudnienia po stronie M. A. jest okoliczno$cig przez nig zawiniong i pominiecie
okoliczno$ci, ze stan jej zdrowia jest bezposrednio zwigzany z okoliczno$ciami zawinionymi przez powoda m.in.
inicjowaniem przez niego licznych postepowan sadowych, ktore trwaja bez przerwy od chwili rozwodu.

Ponadto apelantka zarzucila naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art. 135 § 1 k.r.o. poprzez przyjecie, ze
zmienily sie zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci powoda — pozwanego wzajemnego oraz art. 138 § 1 k.r.o. poprzez
przyjecie, ze w odniesieniu do powddztwa J. A. nastgpila zmiana stosunkéw pozwalajaca na obnizenie cigzacego na
nim obowiazku alimentacyjnego.

Motywujac swoje stanowisko wskazala, ze Sad Rejonowy nie uwzglednit, ze pow6d mial wplyw na treé¢ zaswiadczenia,
z ktérego wynika, iz jego wynagrodzenie uleglo obnizeniu z 8.000 zlotych miesiecznie do kwoty 5.013,12 zlotych
netto, gdyz jest wspoélnikiem zatrudniajacej go spotki. Podkredlila tez, ze spotka ta pod koniec 2012 roku posiadala
kapital zapasowy w kwocie 3.134.227,72 zlotych, a w 2007 roku powdd z tytulu dywidendy otrzymal 310.00 zlotych.
W kolejnych latach dywidendy nie byly wyplacane, gdyz wspdélnicy podjeli decyzje, ze Srodki te beda przeznaczane
na kapital zapasowy.

Nadto zdaniem M. A. powdd nie przedlozyl dokumentéw pozwalajacych na zweryfikowanie twierdzen o zlej kondycji
spolki. Zaakcentowal, iz spotka bylaby zlikwidowana, albo zostalaby ogloszona jej upadlosé, gdyby jej sytuacja
finansowa byla taka tragiczna. Kapital za$ zapasowy sp6lki pozwala na splacenie jej zadluzen i wyplate kazdemu ze
wspolnikow dywidendy w kwocie ponad miliona zlotych. Uwzgledniajac za$ strate za rok 2011 i przy brak danych z
2012 roku nie mozna uznaé, ze warto$¢ udzialu powoda w spélce ulegla zmniejszeniu.

Pozwana — powo6dka wzajemna wskazala tez, ze krytycznie nalezy oceni¢ deklaracje o dochodach powoda, gdy wskazal,
ze jego wydatki wynosza lacznie 6.700 zlotych miesiecznie, a wiec przekraczaja dochody. Tym bardziej, ze kwota ta
nie uwzglednia cigzacych na nim zobowigzan kredytowych.

A. wskazala nadto, ze Sad nie uwzglednil, iz od daty rozwodu jest ona strong wielu postepowan inicjowanych przez
powoda. Od czasu orzeczenia rozwodu ulegla zmianie jej sytuacja, gdyz leczy sie na depresje i jej stan nie ulegl



poprawie. Obecnie wrecz ulegl pogorszeniu i przebywala na oddziale psychiatrycznym na leczeniu zamknietym.
Dodala tez, ze sytuacja na rynku pracy i jej osobiste predyspozycje utrudniaja jej podjecie pracy. Przez okres kilkunastu
lat skierowano do niej jedynie trzy oferty pracy.

Zaznaczyla rowniez, ze z uwagi na uplyw 13 lat od chwili zasadzenia alimentéw ich wysokoé¢ nalezaloby dostosowaé
do aktualnych cen. Ponadto zaszly zmiany w jej sytuacji osobistej i majatkowej, ktore uzasadniaja jej zadanie o
podwyzszenia alimentow.

Na rozprawie apelacyjnej apelantka poparla apelacje, a pow6d — pozwany wzajemny domagat sie jej oddalenia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skarzacej jako niezasadna nie zaslugiwata na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zaznaczyé, iz Sad Rejonowy wlaSciwie przeprowadzil postepowanie dowodowe,
dokonujac poprawnego ustalenia stanu faktycznego w zakresie sytuacji materialnej zobowigzanego J. A. oraz
uprawnionej M. A., ktéry Sad Okregowy aprobuje i przyjmuje za wlasny.

Sad I instancji oparl swe rozstrzygniecie na wlasciwych podstawach prawnych, a zatem nie zachodzi potrzeba ich
ponownego przytaczania.

Zaaprobowa¢ nalezalo réwniez rozwazania dotyczace zakresu obowiazku alimentacyjnego pomiedzy bylymi
malzonkami poczynione na gruncie obowigzujacych przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Odnoszac sie za$ do argumentéw pozwanej — powddki wzajemnej zawartych w tresci apelacji wskazaé nalezy, iz nie
mogly one zosta¢ uwzglednione zatem apelacja podlegala oddaleniu.

Whbrew twierdzeniom skarzacej dokonana przez Sad orzekajacy ocena materialu dowodowego zebranego w sprawie
nie narusza przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Do naruszenia powyzszego przepisu mogloby doj$¢ tylko woéwcezas, gdyby apelantka wykazala uchybienie
podstawowym regutom stluzacym ocenie wiarygodnoSci i mocy poszczegélnych dowodéw, tj. regutom logicznego
mys$lenia, zasadzie doSwiadczenia zyciowego i wlasciwej interpretacji faktow. Natomiast, gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski poprawne logicznie i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykraczaly poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych,
to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.

W realiach przedmiotowej sprawy, jednakze taka sytuacja nie zachodzi. Pozwana — pow6dka wzajemna nie wykazala
w apelacji wyzej wskazanych uchybien. W szczego6lnoéci nie mozna uznad, iz Sad Rejonowy nieprawidlowo ocenil,
iz nastgpila znaczaca zmiana sytuacji majatkowej powoda — pozwanego wzajemnego J. A. z uwagi na uplyw czasu i
klopoty spolki, ktorej jest wspotwlascicielem, skutkujace obnizeniem jego wynagrodzenia oraz sytuacji osobiste;j.

Whbrew zarzutom apelantki Sad Rejonowy dysponowal materialem dowodowym wskazujacym na kondycje finansowa
powyzszej spotki, a takze za$wiadczeniem o zarobkach powoda — pozwanego wzajemnego. Z dokumentéow tych
jednoznacznie wynika, iz od czerwca 2013 roku zmniejszeniu ulegly dochody J. A..

Aktualnie pozwana — powddka wzajemna wprawdzie kwestionuje rzetelno$é informacji przedstawionych w
zaswiadczeniu o dochodach bylego meza motywujac, iz jest on wspolwlascicielem spo6lki i mial on wplyw na treéé
tego dokumentu. Jednakze zar6wno w toku postepowania przed Sadem I instancji, jak i w toku postepowania przed
Sadem II instancji nie podwazyla skutecznie tego dowodu, a wrecz w apelacji wskazala, iz ,prawdziwo$ci formalnej
dokumentu przedstawionego przez powoda nie sposéb kwestionowaé”. Sad odwolawczy uznal zatem, ze brak jest



podstaw do kwestionowania okolicznoéci wskazanych tym dokumentem, a zarzut w tej kwestii zawarty w apelacji
zostat sformulowany jedynie na potrzeby postepowania odwolawczego. Tym bardziej, ze obecne dochody J. A. sa
poréwnywalne z tymi, ktdre osiggal w chwili zasadzenia po raz pierwszy alimentow w 2001 roku.

Nie mozna zgodzi¢ sie tez z zarzutem apelantki, ze Sad orzekajacy uchybil podstawowym regutom oceniajgc kondycje
spoiki (...). W pierwszej kolejnoSci nalezy zwroci¢ uwage, ze o kondycji finansowej spotki §wiadcezy wiele czynnikow.
Fakt za$, ze spolka z o.0. posiada kapital zapasowy w kwocie ponad 3.000.000 zlotych nie oznacza, ze jej kondycja
jest bardzo dobra. Pozwana — powodka wzajemna nie wykazala tez, ze fakt ten jest obligatoryjna przestanka do
wyplaty wspolnikom dywidendy zwlaszcza w kwocie 310.000 zlotych, jak to mialo miejsce w 2007 roku. Firma bowiem
musi dziala¢ w oparciu o przepisy prawa, a ponadto glownym celem kazdego przedsiebiorstwa jest jego rozwdj.
Uwzgledniajac za$ sytuacje gospodarcza w kraju, zadluzenie firmy (...), a takze fakt, iz posiada dtuznikéw decyzja o
wstrzymaniu wyplaty dywidendy ma na celu przetrwanie sp6lki, a nie uszczuplenie dochodéw powoda — pozwanego
wzajemnego w celu obnizenia jego mozliwoSci alimentacyjnych.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest tez podstaw, aby uznaé, ze Sad Rejonowy blednie przyjal, ze brak zatrudnienia
apelantki jest okoliczno$cig przez nig zawiniong, gdyz de facto na stan taki wplywa inicjowanie przez powoda —
pozwanego licznych postepowan przeciwko bytej Zonie, co negatywnie wplywa na stan jej zdrowia.

Sad odwolawczy nie neguje, ze pomiedzy stronami toczy sie wiele postepowan zwtaszcza dotyczacych istotnych kwestii
zwigzanych z ich maloletnimi dzie¢mi. Nie mozna réwniez zaprzeczyé, ze stan zdrowia M. A. jest zly i okresowo jest
ona poddawana hospitalizacji. Jednakze nie przedtozyla ona dotychczas zadnych dokumentoéw Swiadczacych, ze jest
ona osoba niezdolna do pracy, chocby czeéciowo. Aktualnie pomimo deklaracji, ze podjela dzialania zmierzajace do
przyznania jej $wiadczenia nie przedlozyta dowod6é6w na poparcie swoich twierdzen.

Zaakcentowaé nalezy nadto, ze aktualna, niewatpliwie dramatyczna sytuacja po stronie apelantki wynika przede
wszystkim z jej zachowania i postepowania. M. A. lekcewazy bowiem zalecenia lekarzy i nie stosuje terapii, majacej
poprawi¢ stan jej zdrowia. Wykazane bowiem zostalo, ze regularnie nie przyjmuje lekow. Spozywa tez alkohol, co
wyklucza skuteczno$é leczenia, a przynajmniej ja obniza. Podkresli¢ trzeba, ze skarzaca w toku postepowania przed
Sadem I instancji na kilka rozpraw stawila sie w stanie wylaczajacym jej $wiadomy udzial i sama przyznala, ze lekow
nie przyjmuje.

Powyzsze pozwala wiec stwierdzi¢, ze stan zdrowia apelantki, ktory implikuje jej sytuacje zawodowa w glownej mierze
jest spowodowany jej dzialaniami, a nie jej bylego meza. Tym bardziej, ze M. A. jest rbwniez inicjatorem postepowan
pomiedzy stronami, a nie tylko pow6d — pozwany wzajemny.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie rowniez, aby Sad I instancji blednie ocenit wydatki powoda — pozwanego wzajemnego,
skoro znajduja one potwierdzenie w materiale dowodowym zgromadzonym przed Sadem Rejonowym. Zauwazy¢ tez
trzeba, ze J. A. podal wydatki uérednione, co oznacza ze w jednym miesigcu moga one by¢ wyzsze, a w innym nizsze.

W ocenie Sadu odwolawczego, wbrew stanowisku apelantki, racje miat Sad Rejonowy, iz w realiach niniejszej sprawy
ziScily sie przesltanki z art. 138 k.r.0., a mianowicie doszlo do takiej zmiany stosunkéw po stronie osoby uprawnionej,
czy tez zobowigzanej do alimentacji, ktore moglyby stanowi¢ pozytywna przestanke do obnizenia alimentéw na rzecz
pozwanej — powodki wzajemnej do kwoty po 500 zlotych miesiecznie.

Od chwili zasadzenia po raz pierwszy alimentéw od powoda na przecz pozwanej uplynelo 13 lat. W tym czasie J.
A. zalozyl drugg rodzine i urodzilo mu sie z tego zwigzku dziecko do alimentacji ktérego jest zobowigzany. Ponadto
od 2012 roku uiszcza on alimenty w podwyzszonych kwotach na rzecz dwoéjki maloletnich dzieci stron, a takze
dodatkowo uczestniczy w pokrywaniu kosztéw ich utrzymania. Powyzsze okoliczno$ci niewatpliwie $wiadcza, iz
uszczupleniu ulegly $rodki, z ktéorych moglby on alimentowac byla Zone. Natomiast zwiekszeniu nie ulegly jego
mozliwos$ci finansowe i zawodowe. Wrecz przeciwnie, jak juz to wyzej podnoszono jego dochody z przyczyn od niego
niezaleznych zmniejszyly sie znacznie.



Zaakcentowa¢ trzeba, ze na powodzie — pozwanym wzajemnym ciazy przede wszystkim obowiazek utrzymania
maloletnich dzieci, a nie dorostej, wyksztalconej, posiadajacej okre$lony zawod i doswiadczenie zawodowe kobiety.
Ponadto od chwili rozwigzania malzenstwa stron uplyneto juz wystarczajaco duzo czasu, aby alimenty od bylego meza
umozliwily apelantce poprawe jest sytuacji, ktora ulegla pogorszeniu w wyniku rozwodu.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy slusznie uznal, ze nie zachodza przestanki do
podwyzszenia alimentdéw na rzecz apelantki, a wrecz przeciwnie z uwagi na pogorszenie mozliwoéci majatkowych
powoda — pozwanego wzajemnego nalezalo je obnizy¢ do kwoty po 500 zlotych miesiecznie, bowiem obowigzek
alimentacyjny jest podwojnie zalezny i okre$laja go rdwniez mozliwosci zarobkowe osoby zobowiazanej (art. 135 § 1
k.r.o.).

Podsumowujac zarzuty M. A. wskaza¢ nalezy, iz nie zawieraja one zadnych merytorycznych podstaw, sprowadzaja sie
jedynie do polemiki z ustaleniami i wnioskami Sadu I instancji, a jako takie nie moga stanowié podstawy do zmiany
prawidlowego rozstrzygniecia.

W $wietle powyzszych rozwazan zaskarzone orzeczenie uznaé nalezy za prawidlowe a apelacja, jako nieuzasadniona
podlegala oddaleniu stosownie do art. 385 k.p.c.

W niniejszej sprawie apelantka byla reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu — adwokata A. Z.. Koszty
zastepstwa procesowego nie zostaly oplacone, zatem nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz pelmomocnika
kwote 300 zlotych plus podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej pozwanej — powodce wzajemnej z urzedu
za instancje odwolawcza.

W punkcie IIT wyroku Sad Okregowy zasadzil na rzecz J. A. kwote 60 zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu za
instancje odwolawcza.



