Sygn. akt V Ca 54/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Elblagu V Wydzial Cywilny Rodzinny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Hryniewicz /spr./
Sedziowie: SO Ewa Nowaczynska

SO Barbara Stradowska — Grzeszczuk

Protokolant: sekr. sad. Karol Rogoza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 maja 2014 r.
sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko A. W.

o alimenty

oraz sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko B. W.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 27 stycznia 2014r., w sprawie III RC 482/13
oddala apelacje.

Sygn. akt V Ca 54/14

UZASADNIENIE

K. W. wniosla o zasadzenie na jej rzecz alimentéw od rodzicow B. i A. W. w kwocie po 500 zl miesiecznie od kazdego
z pozwanych.

W toku procesu powddka zmodyfikowala zadanie pozwu w czeSci dotyczacej pozwanej B. W. i domagala sie
podwyzszenia alimentéw naleznych jej od matki z kwoty 250 zt do kwoty 500 zl miesiecznie. Podtrzymala natomiast
dotychczasowe zadanie wobec pozwanego.

Pozwana B. W. wniosla o oddalenie powo6dztwa.

Pozwany A. W. wniost o oddalenie powoddztwa.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy zasadzit od pozwanego na rzecz powddki alimenty w kwocie po 300 zlotych
miesiecznie, ustalajac w wyroku warunki platnosci i odsetki w przypadku op6Znienia w platnosci.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalono , réwniez oddalono powodztwo w calo$ci skierowane przeciwko B. W..
Orzeczenie zawiera tez rozstrzygniecie o kosztach sagdowych i rygorze natychmiastowej wykonalno$ci.

Orzeczenie powyzsze bylo wynikiem nastepujgcych ustalen i wnioskow:

Powddka K. W. urodzita sie w dniu (...) z malzefistwa A. i B. W.. Malzenistwo to zostalo rozwigzane przez rozwod
wyrokiem Sadu Okregowego w Elblaggu z dnia 29 lipca 2011r. wydanym w sprawie V C 641/10. Miejsce zamieszkania
powddki ustalono przy ojcu ,a od matki zasadzono alimenty po 200 zlotych miesiecznie.

W chwili orzekania rozwodu powddka miala 16 lat i byla absolwentka Gimnazjum (...) w E., zamierzala rozpoczac
nauke w technikum.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 17 wrzesnia 2012r w sprawie III RC 262/12 podwyzszono alimenty
nalezne K. W. od matki z kwoty 200 z} do kwoty 250 zl miesiecznie.

W chwili orzekania powodka miala 17 lat. Zamieszkiwala wspolnie z ojcem i jego konkubing na stancji w O.,
gdzie uczeszczala do drugiej klasy T. E.. Byla zdrowa, nie uczeszczala na platne zajecia pozalekcyjne. Potrzebowala
korepetycji z uwagi na duze zaleglo$ci w nauce, siegajace okresu gimnazjum

W toku sprawy III RC 262/12 A. W. zatrudniany byl przez M. A., prowadzacego dzialalnoéé¢ pod firma (...). Pracowal
w oparciu o umowe na czas okre§lony, na stanowisku kierowcy w transporcie krajowym, osiggajac wynagrodzenie
w wysoko$ci 1111,86 zl netto. Zamieszkiwal na stancji wspdlnie z corka, niepracujacg konkubing i dwojka jej dzieci
oraz ich wspdlnym kilkumiesiecznym dzieckiem. Ponosil koszty utrzymania mieszkania i mediéw w kwocie 120 z}
miesiecznie. A. W. splacal ponadto zobowigzania zaciagniete w okresie malzeniskim na kartach kredytowych, ktore
lacznie wynosily okolo 370 zl miesiecznie.

W chwili orzekania w sprawie IIT RC 262/12 pozwana B. W. nadal pracowata w (...) sp. z 0.0 w E. na stanowisku
pracownika produkcji, w pelnym wymiarze godzin, w oparciu o umowe na czas okre$lony, zawarta do dnia 31 marca
2013r. Osiggala wynagrodzenie w wysokoS$ci 1018,28 z} netto.

Mieszkala wraz z dorostlym synem w mieszkaniu zajmowanym przed rozpadem malzenstwa. Koszt utrzymania
mieszkania wynosil lacznie 529 7l za czynsz oraz 150 zt za energie elektryczna. Wskazane oplaty byly ponoszone przez
domownikéw wspdlnie, ponadto syn pozwanej samodzielnie oplacal rachunki za telefon , internet oraz telewizje.
Do stalych miesiecznych wydatkéw pozwana zaliczala ponadto polowe raty kredytu zaciagnietego wspolnie z bylym
mezem w czasie trwania malzenstwa — okolo 175 zl oraz splaty zobowiazan zaciagnietych w okresie malzenskim na
kartach kredytowych, ktore lacznie wynosily okoto 540 zt .

Pozwana regularnie alimentowala cérke, ponadto w miare posiadanych $rodkéw, takze przy pomocy finansowej
dorostych juz dzieci, dokonywala dla niej zakup6éw rzeczowych, lub przelewala na jej rzecz pieniadze na zakup
potrzebnych rzeczy. Starala sie utrzymywac z maloletnia kontakt, ktéry byl jednak do$é rzadki z uwagi na wynikle
pomiedzy nimi nieporozumienia i jej konflikt z bylym mezem.

W chwili obecnej powodka K. W. ma 18 lat. Kontynuuje nauke w Technikum (...) w O., aktualnie w III klasie. Nie
powtarzala klas, w szkole ma dobra opinie. Osiaga slabe wyniki w nauce, szczego6lnie z przedmiotéw ogblnych. Na I
poltrocze biezacego roku szkolnego nie miala ocen niedostatecznych.

Od dnia 16 pazdziernika 2013r K. W. nie zamieszkuje w mieszkaniu ojca, skad wyprowadzila sie w wyniku
nieporozumien, powstalych na kanwie zastrzezen pozwanego do jej stylu zycia i stosunku do obowigzkéw oraz jej
pretensji do ojca o nieodpowiednie traktowanie. Od tego czasu powodka zamieszkuje wspdlnie z rodzina jej chlopaka, z
ktora prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe, dokladajac sie do kosztéw utrzymania w miare posiadanych srodkow



w kwotach 100 - 200 zl miesiecznie. Sytuacja ma charakter przej$ciowy, K. W. planuje wynajecie pokoju, co wigzaé
sie bedzie z wydatkiem w kwocie 300 - 400 zl miesiecznie. Powddka kontynuuje nauke, ponosi zatem wydatki szkolne
poréownywalne z okresem poprzedniego orzekania w postaci oplat szkolnych, oplat za zorganizowane wyjazdy szkole,
zakupu podrecznikdw, przyborow szkolnych, stroju na w-f .

Aktualnie jedynym dochodem powdédki sg alimenty od matki w kwocie 250 zl miesiecznie, ktére od listopada 2013r
sq przelewane bezposrednio na jej konto bankowe. K. W. nie posiada majatku, korzysta z doraznej pomocy matki,
realizowanej poza alimentami, babki i rodzicow swojego chlopaka. Pozyczala rowniez pieniadze od znajomych. W
ciggu biezacego roku szkolnego powodka nie pracuje dorywczo. Robila to w poprzednim roku, kiedy roznosita ulotki,
zarabiajac okolo 100 zl tygodniowo oraz w czasie ostatnich wakacji, kiedy zarobila okolo 4.000 zl.

W chwili orzekania w przedmiotowej sprawie sytuacja pozwanej B. W. nie ulegla istotnym zmianom w poréwnaniu z
czasem orzekania w sprawie III RC 262/12. Wymieniona nadal pracuje w (...) sp. z 0.0 w E. na stanowisku pracownika
produkcji, w pelnym wymiarze godzin, w oparciu o umowe na czas okre§lony, zawartg do dnia 31 marca 2014r. W
okresie od maja do listopada 2013r jej wynagrodzenie wynosito do 1.181,38 zl do 1.751,54 zl, przecietnie okoto 1200 zl.
Syn pozwanej, z ktorym prowadzi ona wspolne gospodarstwo domowe, nie posiada stalego zatrudnienia, podejmuje
prace dorywcze i doktada sie do kosztow utrzymania w kwocie 300 zl miesiecznie.

Aktualnie relacje powo6dki i pozwanej znacznie sie poprawily. Matka przejawia zainteresowanie zyciem corki, jej
postepami w nauce, wspiera ja.

W chwili obecnej sytuacja rodzinna i zawodowa A. W. nie ulegla zmianie. Nadal zatrudniony jest przez M. A.,
prowadzacego dzialalno$¢ pod firma (...) na stanowisku kierowcy, osiagajac wynagrodzenie w wysokosci 1.181,38 zl
netto. Wynagrodzenie za prace jest jedynym jego zrédlem dochodu. . Zamieszkuje wspodlnie z niepracujaca konkubing
i dwojka jej dzieci oraz ich wsp6lnym, dwuletnim synem, z ktérymi prowadzi wspolne gospodarstwo domowe.
Konkubina pozwanego otrzymuje alimenty na dwoje dzieci z poprzedniego zwiazku w lacznej kwocie 600 zl, zasitki
rodzinne na troje dzieci w lacznej kwocie 289 z} oraz zasilek z tytulu wychowywania dziecka w rodzinie wielodzietnej
w kwocie 80 zl miesiecznie. Rodzina pozwanego zamieszkuje w jednym lokalu z prowadzaca oddzielne gospodarstwo
domowe matka jego konkubiny i dwojgiem jej wnukéw. Okresowo przebywa tam takze pracujaca za granica siostra
konkubiny pozwanego. Obydwie rodziny ponosza po potowie koszty utrzymania wynajmowanego mieszkania, ktore
po zmianie stancji wynosza aktualnie 900 zl miesiecznie tytulem oplaty za wynajem, 270 z} tytulem oplaty za czynsz.
Ponadto nadal splaca polowe raty kredytu zaciggnietego wspolnie z pozwang w czasie trwania malzenstwa w kwocie
200 zl, dodatkowo za$ karte kredytowa w S. Bank w kwocie 73,66 zlotych.

Od czasu wyprowadzenia sie powo6dki z jego domu pozwany nie utrzymuje z nig w zasadzie kontaktu.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad I instancji omoéwil szczegblowo zeznania §wiadkéw, ocenit
ich wiarygodnos¢, wskazal takze, ze w postepowaniu w sprawie alimentacyjnej nie bada szczegélowo powodéw nie
zamieszkiwania doroslej powddki z rodzicami. Koszty miesiecznego utrzymania przedstawione przez K. W. zostaly
przez Sad Rejonowy zaaprobowane, gdyz ich wysokoSci nie kwestionowali pozwani.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad I instancji doszedt do przekonania, iz powodztwo K. W.
o zasgdzenie alimentow na jej rzecz od ojca A. W. zastluguje na czeSciowe uwzglednienie. Odmiennie ocenil natomiast
zasadno$¢ zadania podwyzszenia alimentéw skierowanego do pozwanej B. W..

Orzekajac w kwestii obowigzku alimentacyjnego pozwanego, Sad orzekajacy mial na wzgledzie okolicznosé, ze
powodka nie osiggnela zdolnosSci samodzielnego utrzymania

Pomimo osiggniecia petlnoletnioéci i rozpoczecia de facto samodzielnego zycia powddka spelnia kodeksowe warunki
uzasadniajace jej alimentowanie przez rodzicow ( takze przez ojca). Nie ma ona bowiem mozliwoSci podjecia
zatrudnienia i uzyskania samodzielnoSci finansowej, bowiem kontynuuje nauke w III klasie technikum w systemie
dziennym. Précz alimentéw placonych przez matke B. W. w kwocie 250 zl miesiecznie nie posiada zadnych zrodel



dochoddéw ani majatku wlasnego, z ktérego dochdd bylby wystarczajacy na pokrycie kosztéw jej utrzymania i dalszej
edukacji. Fakt iz K. W. wyprowadzila sie z domu rodzinnego, jako taki, wbhrew stanowisku pozwanego nie jest
przestanka negatywna do zasadzenia alimentéw.

Zachowania powddki, ktére pozwany pietnuje w toku przedmiotowej sprawy nie wywolywaty jego adekwatnych reakcji
w sytuacji, gdy zglaszala je w czasie sprawy III RC 262/12 pozwana B. W., cho¢ wowczas byla ona maloletnia i
pozostawala pod jego wtadza rodzicielska.

Analizujac usprawiedliwione potrzeby K. W. Sad I instancji zaliczyl do nich potrzeby mieszkaniowe i zywno$ciowe. Sad
Rejonowy uwzglednit ich zasadnoé¢ jedynie do kwoty okolo 200 zl z tytulu zywienia i 60 z} z tytulu zamieszkiwania,
majgc na uwadze ustalone ceny zamieszkiwania i zywienia w internacie szkolnym , w ktérym K. W., jako uczennica na
prawo zamieszkiwac i jak wynika z wiedzy posiadanej przez Sad I instancji z urzedu z pewno$cia znalazlaby miejsce
w swojej aktualnej sytuacji zyciowe;j.

Potrzeby te zatem wynosza lacznie okolo 570- 600 zl miesiecznie.

Skoro zatem pozwana B. W. alimentuje corke w kwocie 250 zt miesiecznie i pomaga jej dodatkowo w miare potrzeb
i posiadanych Srodkéw, zasadnym jest, aby udzial pozwanego, ktéry w zaden sposéb nie wspomaga aktualnie
corki, okresli¢ na kwote 300 zl miesiecznie. Da to lacznie 550 zl miesiecznie i pozwoli K. W. na zaspokojenie jej
podstawowych, usprawiedliwionych potrzeb w kwocie adekwatnej do mozliwo$ci zarobkowych jej rodzicow.

Analizujac sytuacje pozwanego sad doszedl do przekonania, iz bedzie on w stanie uiszcza¢ alimenty w zasgdzonej
kwocie. Ma stale zatrudnienie i staly, cho¢ formalnie niewysoki doch6d i ma na utrzymaniu jedynie powodke i jej
brata. Laczny doch6d rodziny pozwanego wynosi 1338 zl.

Nie ma on natomiast obowigzku utrzymywania dzieci swojej konkubiny z poprzedniego zwiazku, ani jej samej,
gdyz jest ona mtoda, zdrowg i zdolng do pracy osoba. Sad ustalajac wysoko$¢ zobowigzania alimentacyjnego badal
mozliwo$ci zarobkowe zobowiazanego, a nie faktycznie osiagane dochody. Ponadto niniejsze orzeczenie konkretyzuje
jedynie udzial pozwanego w zaspokajaniu usprawiedliwionych potrzeb jego corki, co powinien byl i czynil wedlug
swoich deklaracji, takze w czasie zamieszkiwania pow6dki wspolnie z nim. Trudno bowiem realnie zaklada¢, iz
alimenty placone przez pozwana B. W. w kwocie 250 zl miesiecznie byly w stanie zaspokoic te potrzeby, ktére pozwany
znat i w toku sprawy III RC 262/13 sam, jako przedstawiciel ustawowy, szacowal na kwote okolo 950 z}.

Sad I instancji wskazal, ze B. W. placac regularnie alimenty, pomaga ponadto cérce finansowo i rzeczowo w miare
posiadanych $§rodkow, utrzymuje z nig staly kontakt i dobre relacje, wspiera w trudnym dla niej okresie Zycia, chetnie
go$ci w swoim domu w okresach wolnych od zaje¢ szkolnych.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecie, Sad Rejonowy wskazal przepis art. 138 krio
W apelacji od powyzszego wyroku pozwany wnidst o jego zmiane i oddalenie powddztwa,

Zarzucil, ze Sad I instancji blednie nie zastosowal przepisu art. 133 krio. Corka nie uczy sie ,eksperymentuje z
narkotykami, przebywa w towarzystwie , ktére naduzywa alkoholu. Wszystkie argumenty oraz analiza sytuacji
materialnej i zyciowej pozwanego pozwalaly uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na pelnoletnig corke.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona.

W szczegblnoéci racje ma Sad Rejonowy, ze jedynym kryterium obowiagzku alimentacyjnego rodzicow jest okolicznosé
braku mozliwoéci samodzielnego utrzymania przez dziecko, niezaleznie od tego czy uprawniony do alimentow jest
pelnoletni i czy mieszka razem ze zobowigzanym, czy oddzielnie jak w niniejszej sprawie. Sad Rejonowy w niniejszej
sprawie dokonat zatem prawidlowych ustaleni oraz wysnul uprawnione wnioski.



Na pozwanym - co do zasady- ciazy obowigzek partycypowania w kosztach utrzymania corki takze wowczas, gdy
wyprowadzila sie ona ze wspolnego z ojcem miejsca zamieszkania. Przyczyny takiej decyzji dorostej corki pozwanego
sg drugorzedne.

Na utrzymanie powodki apelujacy miat obowigzek wyltozy¢ §rodki finansowe takze wowcezas, gdy powodka z nim i jego
rodzing mieszkala., mialby ten obowiazek takze wowczas, gdyby mieszkala ona z drugim rodzicem.

Nie ulega watpliwosci, ze corka pozwanego kontynuuje nauke na etapie szkoly $redniej, nie powtarzala zadnej klasy,
nie ma wyuczonego zawodu, nie ma tym samym mozliwoéci samodzielnie sie utrzymac.

Fakt, ze powodka osiaga slabe lub przecietne wyniki w nauce réwniez nie pozostaje w zwigzku przyczynowym z
mozliwo$cia uchylenia sie od lozenia Srodkdéw na jej utrzymanie. Dzieci bowiem nie zawsze uczg sie bardzo dobrze,
zalezy to zaro6wno od ich zdolnosci jak i od sytuacji zyciowej ,a ta u powddki byta trudna, zwigzana chocby z rozwodem
rodzicow i konfliktem jaki miedzy nimi panuje oraz braku osiggniecia porozumienia w najwazniejszej sprawie jak
wychowanie dziecka. Dawato to powddce mozliwo$¢ manipulowania rodzicami i czynila to.

Zarzut pozwanego, ze powodka nie spelnia oczekiwan pozwanego w kwestii swego zachowania, poniewaz w jego ocenie
przebywa w nieodpowiednim towarzystwie oraz nie wywiazuje sie z nalozonych obowigzkéw jest réwniez nietrafny.

Obowiazek alimentacyjny obcigza rodzicow takze wzgledem dzieci, ktére sprawiaja ktopoty wychowawcze. Dzieci te
wymagaja wrecz wiekszej troski i zainteresowania i na pewno okoliczno$é, ze dziecko niezdolne do samodzielnego
utrzymania nie spelnia oczekiwan rodzica w kwestii swojego zachowania , nie zwalnia go od obowigzku
partycypowania w kosztach utrzymania tego dziecka.

Powodka klopoty takie sprawiala takze wowczas gdy mieszkala z matka i z ojcem i wowczas pozwany nie uchylal sie
od alimentowania jej.

Decyzja powo6dki o samodzielnym zamieszkaniu daje szanse zmiany i moze spowodowac, ze bedzie ona postepowata
odpowiedzialnie i bedzie bardziej samodzielna, bowiem ma §wiadomo$¢, ze brak zadowalajacych osiggnie¢ w nauce,
moze prowadzi¢ do pozbawienia jej Srodkéw na utrzymanie od rodzicow.

Zasadzeniu alimentéw od pozwanego na rzecz powodki nie stala tez na przeszkodzie jego sytuacja materialna.

Pozwany majac dwoje dzieci na utrzymaniu w tym doroslg uczaca sie corke, musi liczy¢ sie z faktem, ze znaczna cze$c
jego dochodbéw bedzie musiala by¢ przeznaczona na ten cel.

Pozostawanie natomiast bez stalej pracy przez dorostego, funkcjonujacego od lat na rynku pracy z dobrym zawodem
mezczyzne, jest z pewnosScia w jego zyciu sytuacja przejéciowa.

Pozwany w sprawie III RC 262/12 , w ktorej domagal sie jeszcze jako przedstawiciel ustawowy powodki alimentéw
od pozwanej na rzecz corki stwierdzil: ,chetnie bym zmienil prace na lepiej platna, ale nie moge, mam wyksztalcenie
podstawowe, zawdd kierowca, kiedys jezdzilem na wyjazdy zagraniczne, ale teraz gdy mam dziecko przy sobie, nie
moge jej zostawié¢ na dluzszy czas bez opieki ,,( k-57 verte akt III RC 262/12) . Aktualnie zatem pozwany moze wrocié
do poszukiwan lepiej platnej pracy ,poniewaz argument wyzej przytoczony odpadl.

Alimenty w kwocie 300 zlotych miesiecznie ,a lacznie 550 zlotych miesiecznie zaspokoi najbardziej podstawowe
potrzeby powddki i to przy zalozeniu, ze otrzyma wsparcie poza alimentami ze strony matki, babki czy rodzicow
jej chlopaka ,u ktérych mieszkala dotychczas. Pozwany w cytowanej juz sprawie III RC 3262/12 potrzeby powddki
okreslal na znacznie wyzsza kwote, a potrzeby te na pewno aktualnie nie zmniejszyly sie, tyle ,ze w tej sprawie
pozwany koszt utrzymania corki zaniza, wychodzac z btednego zalozenia, ze skoro sie corka wyprowadzila, nie jest on
zobowigzany do loZenia na jej utrzymanie.



Powodka zatem i tak bedzie zmuszona podejmowaé dorywcze prace chocby w okresie wakacji, zeby mie¢ $rodki
finansowe na wszystkie usprawiedliwione potrzeby i to jest konsekwencja jej zyciowego wyboru o oddzielnym
zamieszkaniu.

Nie mozna jednakze z tego powodu —jak chce apelujacy- oddali¢ jej zadania alimentéw. Szczeg6lnie, ze pozwany poza
alimentami, aktualnie w ogoéle nie uczestniczy w zyciu cérki w inny sposéb.

Majac na uwadze powyzsze argumenty, Sad Okregowy apelacje oddalil jako nieuzasadniona stosownie do przepisu
art. 385 kpc



