Sygn. akt V Ca 32/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Elblqgu V Wydzial Cywilny Rodzinny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Hryniewicz (spr.)

Sedziowie: SO Jolanta Pietrzak

SR del. do SO Magdalena Wygonowska

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Szulc

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej K. O. (1) zastgpionej przez matke K. S. (1)
przeciwko R. O.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Braniewie

z dnia 29 listopada 2013r., w sprawie III RC 109/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w cze$ci oddalajacej powddztwo (pkt. IT wyroku) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego
R. O. na rzecz maloletniej powodki K. O. (1) alimenty w dodatkowej kwocie po 200 (dwieécie) zlotych miesiecznie, tj.
lacznie 800 (osiemset) zlotych miesiecznie,

II. nakazuje Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Braniewie) kwote 120 zlotych
tytulem kosztéw sadowych,

III. zasadza od pozwanego na rzecz maloletniej powddki kwote 240 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za
instancje odwolawczg.

Sygn. akt Ca 32/14

UZASADNIENIE

Maloletnia K. O. (1) reprezentowana przez matke K. S. (1) wystapila z powodztwem o podwyzszenie alimentéw od
pozwanego R. O. z kwoty po 400z}l miesiecznie zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 27 maja
2010 roku w sprawie VC 277/10 do kwoty po 900 z} miesiecznie na dotychczasowych warunkach platnoéci, od dnia
25 czerwca 2013 roku.

Pozwany R. O. wnib6st o oddalenie powodztwa.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Braniewie uwzglednil powoédztwo do kwoty alimentéw 600 zlotych
miesiecznie. W pozostalej cze$ci powddztwo oddalono. Sad I instancji orzekl takze o kosztach sadowych , kosztach
procesu i rygorze natychmiastowej wykonalnoéci.

Orzeczenie powyzsze bylo wynikiem nastepujgcych ustaleni i wnioskow :
Maloletnia K. O. (1) urodzona (...), jest dzieckiem pochodzacym z malzenistwa K. S. (1) i R. O..

Sad Okregowy w Elblaggu wyrokiem z dnia 27 maja 2010 roku w sprawie VC 277/10, zwigzek malzenski K. O. (2) z
domu S. i R. O. rozwiazal przez rozwod. Kosztami utrzymania maloletniej corki obciazyt oboje rodzicow i zasadzit
alimenty od R. O. na rzecz maloletniej K. O. (3) w kwocie po 400z} miesiecznie.

Wowczas matka maloletniej K. S. (1) zamieszkiwata z powodka. Zatrudniona byta w Szkole Podstawowej Nr (...)
w B. na stanowisku bibliotekarza na czas okre§lony i uzyskiwala wynagrodzenie w wysoko$ci 2494,24z} brutto
miesiecznie, tj. 1804,57z1 netto miesiecznie. Splacala pozyczke mieszkaniowa w wysokosci 200zt miesiecznie oraz
kredyt hipoteczny, ktérego rata wynosila 350z miesiecznie.

R. O. zatrudniony natomiast byl Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w B. na stanowisku (...),
otrzymywal wynagrodzenie w wysokosci okolo 4697,80 brutto miesiecznie, tj. 3876 zl netto miesiecznie. Wowczas
oplaty zwigzane z utrzymaniem domu ponosil R. O. w kwocie 600zl miesiecznie. Ponosil rowniez wydatki zwigzane z
oplatami za zajecia dodatkowe corki. Maloletnia K. O. (1) uczeszczala na dodatkowe zajecia muzyczne, lekcje jezyka
angielskiego, na basen i zajecia plastyczne.

Obecnie K. S. (1) nadal pracuje w Szkole Podstawowej Nr (...) w B. na stanowisku (...) z wynagrodzeniem 2200z} netto.
Zamieszkuje wspolnie z corka. Ponosi miesieczne koszty zwigzane z utrzymaniem domu .Z tytulu wyzywienia corki
miesiecznie ponosi kwote w wysoko$ci 600zl, w ktora wlicza oplate za obiady corki w szkole w wysokosci 9ozl

Maloletnia powodka jest w wieku intensywnego wzrostu, uprawia tenis oraz uczeszcza na lekcje plywania. Za
miesieczng nauke tenisa matka dziecka ponosi wydatki w kwocie 240zl oraz wydatki zwigzane z dojazdem na lekcje
tenisa do E.. Tytulem zakupu odziezy sportowej, ponosi wydatki takie jak: dresy w kwocie 210z}, buty tenisowe
w kwocie 350z}, torba tenisowa w kwocie 250zl. Z uwagi na to, iz dotychczasowa rakieta matoletniej powodki
byla juz za mala, matka dziecka dokonala zakupu nowej w kwocie 300zl Ponadto matka maloletniej poniosta
wydatki na badania lekarskie 20z}, licencje sportowa 80z}, remont pokoju corki 500zl sktadki klasowe 50zt rocznie,
zdjecie klasowe 81z1. Matka maloletniej za nauke plywania powo6dki ponosi wydatki w kwocie 120z} miesiecznie. Na
nauke jezyka angielskiego wydatkuje miesiecznie kwote 120z}, na nauke gry na kibordzie kwote 140zl. Na zakup
podrecznikow wydala kwote 400z}. Na zakup $rodkéw higienicznych wydatkuje kwote 100zl miesiecznie. Maloletnia
K. O. (1) ma wade zgryzu. Maloletnia uczeszcza roéwniez na terapie psychologiczna, ktorej comiesieczny koszt wynosi
96zl. Maloletnia w okresie wakacyjnym uczestniczyta w obozie sportowym, ktérego koszt wynidst 1800z} oraz w
polkoloniach tenisowych, ktérych koszt wyniost 700zt

Sad Rejonowy ustalit tez, ze pozwany R. O. w dniu 20 pazdziernika 2012 roku zawart zwigzek nowy malzenski,
z ktérego ma o$miomiesieczng corke. Pozwany zamieszkuje w C. z zZona, corka Z. oraz 11 — letnim synem zZony z
pierwszego zwiazku, na ktérego zona pozwanego otrzymuje alimenty w wysokos$ci 350zt miesiecznie. Zatrudniony jest
w Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w C., ze Srednim miesiecznym wynagrodzeniem netto okolo
5.500z}. Z zestawienia karty zarobkowej rocznej wynika, iz wynagrodzenie netto jakie zostalo wyplacone pozwanemu
za okres do stycznia 2013 roku do wrzesSnia 2013 roku wynosi netto 49 791,97z} Jego zona pozostaje obecnie na zasitku
macierzynskim w kwocie 1200z} netto. Pozwany ponosi miesieczne wydatki w postaci 350z} za czynsz, 130z} za prad,
30 zt za Internet, 42 zt za telewizje. R. O. w 2012 roku zakupil mieszkanie, na ktore zaciggnal kredyt. Splaca 600zl
miesiecznie raty kredytu hipotecznego. Na utrzymanie drugiej corki przeznacza kwote 500zt. W czerwcu 2013 roku
nabyl za kwote 17.000zt samocho6d V. (...) rocznik, 2004. Na zakup samochodu wzigl kredyt, ktérego miesieczna rata



wynosi 650z}. Ponadto pozwany splaca kredyt hipoteczny w wysokoSci 200z} miesiecznie, jaki zaciagnal wspolnie z K.
S. (1) oraz 100zl z tytulu debetu na koncie, jakie mial zalozone rowniez wspélnie z K. S. (1).

Pozwany z maloletnia powddka utrzymuje kontakt telefoniczny, widuje corke raz w miesiacu. W 2013 roku pozwany
zakupil za rzecz corki telefon komorkowy za kwote 269z}, przekazal jej kwote 100z} na urodziny, wydatkuje réwniez
inne kwoty na corke, takie jak na zakup ubrania, wycieczki, wyjécia do kin. Partycypowal w oplacie za podatek rolny
za 2013 rok oraz w czeéci oplaty za oboz dla dziecka w wysoko$ci 240z}, dokonal dotadowania telefonu komérkowego
dziecka.

Rozwazajgc zasadno$¢ zadania Sad Rejonowy przywolal przepis art. 138 k.r.o., stosownie do ktérego razie zmiany
stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane
stosunkow rozumie sie zwlaszcza istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne
zwiekszenie, zmniejszenie albo ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majgtkowych zobowiazanego.

W ocenie Sadu I instancji od maja 2010 roku, kiedy orzekano o wysokos$ci alimentéw, niewatpliwie zmienila sie
sytuacja maloletniej powddki. Maloletnia jest uczennicg V klasy szkoly podstawowej. Bezspornym jest zatem, ze
zwiekszyly sie jej sie potrzeby zywieniowe, ubraniowe, a przede wszystkim potrzeby edukacyjne. Nie kwestionowane sa
rowniez zwiekszajace sie koszty zwigzane z uprawnianiem przez maloletnig gry w tenisa i ptywaniem, na co wskazuja
takze osiggniecia sportowe maloletniej. W zakresie tych ostatnich nalezy podkre$li¢, iz wzrosly koszty zwigzane
z wyprawka szkolng, zakupem sprzetu sportowego, odziezy sportowej, oplacaniem udzialu maloletniej w obozach
sportowych, dojazdem na lekcje tenisa czy kosztach lekcji tenisa, jak rowniez lekcji ptywania. Te wydatki sa znaczne
i w duzym stopniu obcigzaja budzet rodzinny przedstawicielki ustawowej maloletniej. Dziewczyna ma obecnie 11 lat,
dojrzewa, znajduje sie w fazie szybkiego wzrostu i rozwoju . Sytuacja materialna matki powddki jest lepsza niz to mialo
miejsce w 2010 roku. K. S. (2) otrzymuje obecnie wynagrodzenie w kwocie 2200z} netto, samodzielnie wraz z corka
prowadzi gospodarstwo domowego, nie ma innych os6b na utrzymaniu poza corka. Oceniajac sytuacje materialng
maloletniej, Sad orzekajacy uznal, ze powddztwo o podwyzszenie alimentdéw co do zasady bylo uzasadnione.

Odnoszac sie do mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego nie mozna nie zauwazy¢, iz ulegly one
zwiekszeniu w stosunku do 2010 roku, obecnie pozwany zarabia o 1600z} netto wiecej. Ponadto zmienila sie sytuacja
rodzinna pozwanego. R. O. zawarl nowy zwigzek malzenski, z ktérego urodzila mu sie druga corka. Jak rowniez
zamieszkuje z synem zony z pierwszego zwigzku. Okoliczno$ci te jednak wedlug Sadu I instancji nie moga wplywaé
negatywnie na sytuacje materialng maloletniej powodki. Réwniez zacigganie przez pozwanego nowych zobowigzan
takich jak zakup mieszkania (rata 600zl) czy samochodu (rata 650zl) nie moga réwniez odbywaé sie kosztem
maloletniej powodki.

Majac zatem powyzsze na uwadze Sad I instancji podwyzszyl alimenty do kwoty 600 zl miesiecznie.

W ocenie Sadu Rejonowego jest to kwota wystarczajaca, adekwatna i odpowiednia do mozliwo$ci zarobkowych
pozwanego i usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki. Ustajac wysoko$é alimentéw na kwote 600zt Sad wzial
rowniez pod uwage, iz pozwany partycypuje w splacie kredytu jaki zostal zaciagniety przez niego wraz z byla Zona na
zakup domu w wysoko$ci 200zl, w ktérym zamieszkuje maloletnia.

W apelacji od powyzszego wyroku strona powodowa wniosla o jego zmiane i zasadzenie alimentéw w podwyzszonej
wysokosci po 800 zlotych miesiecznie. Skarzaca zarzucila, ze koszty utrzymani powo6dki sa znacznie wyzsze, anizeli
ustalil Sad Rejonowy, a pozwany kosztéw tych nie kwestionowal. Same oplaty z tytulu zamieszkiwania przypadajgce na
powodke zamykaja sie kwota 270 zlotych miesiecznie. Nieprawidlowo tez ustalono mozliwoéci platnicze pozwanego,
gdyz sg one wyzsze od tych jakie przedstawil Sad I instancji w motywach orzeczenia.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniosl o jej oddalenie

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja strony powodowej byla uzasadniona.

Nalezy zauwazy¢, ze ustalenia Sagdu Rejonowego w kwestii sytuacji materialnej stron sg prawidlowe i Sad Okregowy
je podziela.

Analizujac jednakze te ustalenia, Sad II instancji wysnul odmienne wnioski, ktére doprowadzily do uwzglednienia
apelacji.

W szczegbdlnosci racje ma Sad Rejonowy ,ze rozpoznajac zadanie podwyzszenia alimentéw, winien dokonaé
poréwnania sytuacji od ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw z sytuacja, jaka ma miejsce w dacie
rozstrzygania sporu.

Wedlug niewadliwych ustalenr Sadu orzekajacego, matka powodki zaréwno wowezas jak i obecnie pracuje na tym
samym stanowisku , tyle ze w 2010 roku zarabiala 1804 zlote netto miesiecznie ,a obecnie 2200 zlotych netto
miesiecznie. Pozwany rowniez pracuje na tym samym stanowisku ,ale w 2010 roku jego zarobki wynosity 3876 zlotych
netto miesiecznie , a obecnie 5500 zlotych netto miesiecznie. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze poglad pozwanego
zaprezentowany w odpowiedzi na apelacje, jakoby dochodu pozwanego nie stanowily Srodki nie bedace stalymi
skladnikami wynagrodzenia jest bledny. Dochdd pozwanego to cale wynagrodzenie jakie otrzymuje niezaleznie, czy
otrzymuje je stale, czy okresowo do pensji. JeSli pozwany -co wynika z akt -za okres od stycznia 2013 roku do
wrze$nia 2013 roku otrzymal kwote 49.791 zlotych , to jednoznacznie wynika, ze miesiecznie zarabia kwote 5500
zlotych miesiecznie. Jego wynagrodzenia wzroslo zatem od 2010 roku znacznie. Wszelkie zobowiazania zaciagniete
wobec bankéw nie moga decydowac o braku mozliwosci platniczych, bowiem pierwszym zobowiazaniem rodzica jest
zapewnienie utrzymania dziecku, a potem zacigganie innych zobowigzan. Nalezy uznaé, ze pozwany decydujac sie na
kredyty stwierdzil, Ze pozostanie to bez wplywu na mozliwo$c¢ zwiekszenie zakresu obowiazku alimentacyjnego, co w
miare dorastania dziecka musi nastapié.

Koszt utrzymania powodki jest wysoki, gdyz uczestniczy ona w szeregu zajeciach dodatkowych gléwnie sportowych
i nauce jezyka obcego. Generuje to koszty, szczegblnie nauka tenisa jest zajeciem , ktére wymaga sporo nakladéw
finansowych ( oplata ,dojazdy odziez sportowa obozy itp. ) Racje ma skarzaca, ze pozwany tych kosztow nie
kwestionowal. Od ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw na powddke minely 4 lata. W zyciu dziecka to
jest okres, znaczacy i majacy duzy wplyw na zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb oraz kosztéw utrzymania.
Roznica w utrzymaniu dziecka 8 letniego ,a 12 letniego jest odczuwalna dla rodzicow. .

Pozwany ma obecnie na utrzymaniu jeszcze 8 miesieczna corke, lecz jej koszt utrzymania jest nizszy, anizeli powodki.
Stwierdzit on, Ze na utrzymanie tego dziecka przeznacza 500 zlotych miesiecznie. Trudno zatem zaakceptowac, by na
dziecko 11 lat starsze tozyl zaledwie o 100 zlotych wiece;.

Pozwany natomiast nie ma obowigzku partycypowania w kosztach utrzymania syna swojej zony zatem argument,
zawarty w odpowiedzi na apelacje, ze rowniez wychowanie tego dziecka obciaza pozwanego, nie moze mie¢ wplywu
na zakres obowiazku alimentacyjnego na powodke.

Ostatnia kwestia , ktora zadecydowala o uwzglednieniu apelacji to fakt, Zze pozwany mieszka obecnie 320 km od
miejsca zamieszkania powodki. Nie ma zatem mozliwoSci uczestniczy¢ w jej zyciu na biezaco, poprzez dowozenie na
zajecia i czeste spotkania. Widuje sie z corka rzadziej i koszty, ktore wezesniej ponosit dobrowolnie, aktualnie obciazaja
wylacznie matke powddki. Istotnie sam koszt utrzymania domu w cze$ci jaki przypada na powodke to 270 zlotych
miesiecznie. Okoliczno$ci te musialy prowadzi¢ do obcigzenia pozwanego wyzszymi alimentami.

Splacanie polowy raty kredytu hipotecznego zaciggnietego z matka powddki na dom , w ktérym powodka mieszka,
takze nie jest argumentem , ktéry w sytuacji rodzicow powddki moze decydowaé o nizszych alimentach. Miedzy
rodzicami powodki toczy sie sprawa o podzial majatku wspdlnego. Losy domu zostana w tej sprawie rozstrzygniete,



tym samym kredyt obciazy osobe , ktéra otrzyma go na wylaczna wlasnosé. Aktualnie dom jest wspdlny i zobowiazania
z niego wynikajace réwniez obciazaja wspoblwlascicieli.

Sad Okregowy zgadza sie z pogladem pozwanego, ze obie jego cérki winny zy¢ na zblizonym poziomie, ale koszt
utrzymania starszej z nich jest znacznie wyzszy, zatem i alimenty od ojca na jej utrzymanie muszg byé podwyzszone
po czterech latach w kwocie majacej znaczenie dla mozliwo$ci zaspokojenia jej usprawiedliwionych potrzeb.

Kwota 800 zlotych z tytutu podwyzszonych alimentéw na rzecz powddki stanowi niespelna 1/7 cze$é dochodow
pozwanego. Pozwany musi liczy¢ sie z faktem, ze majac dwoje dzieci na utrzymaniu cze$¢ jego dochodéow bedzie
przeznaczana na ich utrzymanie i ze kwota z tego tytulu bedzie wyzsza w miare wzrostu potrzeb dzieci wynikajacych
z ich wieku.

Przestanki te legly u podstaw uwzglednienia apelacji i podwyzszenia aliment6w na cérke pozwanego do kwoty po 800
zlotych miesiecznie.

Sad Okregowy zasadzil zatem dodatkowo ponad alimenty uwzglednione w zaskarzonym wyroku kwote 200 zlotych
miesiecznie, co lgcznie daje kwote alimentéw po 800 zlotych miesiecznie. Jest to kwota adekwatna do potrzeb dziecka
i mozliwoéci platniczych pozwanego.

Konsekwencja uwzglednienia apelacji jest rozstrzygniecie o kosztach sadowych, ktére obciazaja pozwanego
dodatkowo w kwocie 120 zlotych i kosztach procesu, ,0 ktérych orzeczono stosownie do przepisu art. 108 kpc .



