Sygn. akt IVP 4/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Elblagu Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Koronowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Anna Tomaszewska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2017r. w Elblagu na rozprawie
sprawy z powoddztwa K. D.

przeciwko K. J. (1)

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. oddala wniosek o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu;

III. przyznaje radcy prawnemu Z. W. ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Elblagu wynagrodzenie w kwocie
4.050 (cztery tysiace pie¢dziesiat) zlotych powiekszone o podatek od towaréw i ustug tytulem nieoplaconych kosztow
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IV P 4/16

UZASADNIENIE

W dniu 4 maja 2012r. do Sadu Okregowego w (...) wplynal pozew K. D. o ustalenie i objecie go ubezpieczeniem
spolecznym z tytulu zatrudnienia u K. J. (1) w okresie od 1 listopada 2006r. do marca 2011r. W uzasadnieniu
swojego stanowiska powdd wskazal, iz byt zatrudniony u powddki jako kierownik biura i instruktor nauki jazdy, a
jednoczeénie prowadzil wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza, pracowal bez dni wolnych, a takze w porze nocnej. Powod
podniost rowniez, ze byl ofiara mobbingu i znecania sie ze strony pozwanej. W dniu 23 maja 2012r. powod zlozyt
wniosek o osobne rozpoznanie powddztwa o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spolecznym, a osobne o zaplate
wynagrodzenia z tytulu stosunku pracy. Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2012r. Sad Okregowy w (...) stwierdzil swoja
niewla$ciwo$¢ i sprawe o wynagrodzenie za

prace przekazal do rozpoznania tutejszemu Sadowi Okregowemu, zgodnie z wlasciwosScia miejscowa.

W rozpatrywanej sprawie, po sprecyzowaniu zadania pismami z dnia 30 stycznia 2013r., i z dnia 10 kwietnia 2015r.
domagal sie od pozwanej zaplaty wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych i nocnych w lacznej kwocie
241.640 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwot za poszczeg6lne miesigce. W obszernym uzasadnieniu swojego
zadania powod twierdzil, Zze we wskazanym okresie byl zatrudniony w firmie (...), $wiadczacej ushugi z zakresu
ubezpieczen i finansoéw, przewozu os6b (taxi) oraz nauki jazdy, a prace Swiadczyt w godzinach nadliczbowych i w dni
wolne od pracy. Powdd podnidsl, Ze nie dostal umowy o prace ani nie otrzymywatl do podpisu listy obecno$ci ani listy
plac oraz, ze nie otrzymywat za Swiadczona prace wynagrodzenia, przez co popadl w zadluzenie. Jednocze$nie powdd
wskazywal, iz dowodami na poparcie powyzszych okoliczno$ci maja by¢: dokumentacja w postaci kart zaje¢ i ewidencji
o0s6b szkolonych przez osrodek szkolenia kierowcdw w okresie 2007-2011, dokumenty podpisywane przez niego, jako



przedstawiciela ubezpieczeniowego pozwanej, dokumentacja Starostwa Powiatowego w D., a takze (..)wO.i (..)w
C. dot. szkolonych kursantéw prawa jazdy.

W odpowiedzi na pozew pozwana K. J. (1) wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci twierdzac, iz pozwany nigdy
nie byt jej pracownikiem, a prowadzil wlasng dzialalno$¢ gospodarczg, bedac jednoczes$nie zarejestrowanym jako
osoba bezrobotna. Pozwana podkreslila, ze nigdy nie zawarla z powodem umowy o prace, a powdd zlozyl pisemne
o$wiadczenie, w ktérym stwierdzil, iz bedzie pomagal pozwanej w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej w zamian
za dach nad glowa i wyzywienie, a nadto nie wyraza zgody na zatrudnienie go i zgloszenie do ubezpieczen spolecznych.
K. J. (2) wskazala, iz powod od wielu lat jest rowniez wpisany do rejestru dluznikow niewyplacalnych. Pozwana
twierdzila, ze wszelkie dochody z dzialalno$ci inkasowat powdd, a ona pozostawala bez §rodkéw do splat zaciagnietych
na otworzenie dzialalnosci kredytéow czy pozyczek oraz zmuszona byla do splaty otrzymanej przez powoda dotacji
na rozpoczecie dzialalnoéci gospodarczej, ktorej byta poreczycielem. W toku postepowania pozwana podniosta ona
rowniez zarzut przedawnienia roszczenia.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2015r. sygn. akt IV P 11/12 tutejszy Sad Okregowy oddalil powbédztwo w calo$ci. Sad
opartl orzeczenie o nastepujace ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne:

Powdd K. D. oraz pozwana K. J. (1) od czerwca 2005r. pozostawali w konkubinacie. Pozwana w dniu 6 grudnia
2006r. dokonata wpisu do ewidencji dzialalnosci gospodarczej pod nazwa K. J. (1) Uslugi (...), ktorej faktyczne
wykonywanie rozpoczela w dniu 2 maja 2007r., cho¢ mialo to nastapié¢ od stycznia 2007r. Dzialalno$¢ polegala
na $wiadczeniu ushug ubezpieczeniowych we wspoélpracy z firma (...). Praca miala charakter akwizycyjny, a sama
dzialalno$¢é ubezpieczeniowa trwata jedynie kilka miesiecy z uwagi na niewykonanie zalozonego planu sprzedazowego
przez pozwana. W dniu 1 kwietnia 2008r. pozwana zlozyla w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego zgloszenie
zaprzestania wykonywania przez nig czynno$ci akwizycyjnych. Od dnia 24 lipca 2007r. pozwana rozpoczela
dzialalno§¢ gospodarcza w zakresie nauki jazdy. Przedmiotowej dzialalnoSci pozwana jednak praktycznie nie
wykonywala, gdyz zajmowal sie tym jej konkubent, ktéry pozyskane od kursantow pieniadze wplacal na rachunek
bankowy zalozony na nazwisko swojego ojca. Skarzaca dojezdzala do pracy do O., w zwigzku, z czym nie wiedziala,
czym de facto zajmowal sie powod, ktory, prowadzac wlasna dzialalno$é gospodarcza z zakresu nauki jazdy, pracowat
jednoczeénie w O. na podstawie umoéw cywilno-prawnych. Z dniem 1 grudnia 2007r. pozwana zlozyla wniosek o
wykre$lenie dzialalno$ci z (...), dzialalno$¢ zostala wykreSlona, jednakze poZniej pozwana wniosek wycofala, w
zwigzku, z czym decyzja o wykre§leniu zostata

uchylona.

Pod koniec stycznia 2009r. pozwana za namowa powoda postanowila zakupié¢ samochéd osobowy celem rozszerzenia
prowadzonej dzialalnoSci o przew6z oséb — taxi. W tym celu zaciggnela kredyt w wysokoéci 40.000 zi. W dniu 17
kwietnia 2009r. pozwana uzyskala licencje na wykonywanie przewozu oséb takséwka. Po zakonczeniu dzialalnoSci
pozwana zatrzymatla przedmiotowy samocho6d. Decyzja Burmistrza Miasta D. z dnia 1lipca 2011r., w wyniku zgloszenia
z dnia 29 czerwca 2011r., pozwana zostala wykreSlona z (...). Obecnie zadluzenie pozwanej wynosi lacznie okoto
400.000 z}. Od lipca 2007r. pozwana jest zatrudniona w Sadzie Rejonowym w (...) na stanowisku ksiegowe;j.

Powo6d K. D. od dnia 1 grudnia 2005r. do dnia 20 kwietnia 2007r. prowadzil wlasng dzialalno§é gospodarcza z
zakresu ustug finansowych i ubezpieczeniowych. Od 20 kwietnia 2007r. do 22 stycznia 2008r. byt zarejestrowany w
Miejskim Urzedzie Pracy w O., jako osoba bezrobotna (w tym jako pobierajaca zasilek dla bezrobotnych w okresie
od 28 kwietnia 2007r. do 29 pazdziernika 2007r.). Pozwana chciala zatrudnié go w charakterze instruktora nauki
jazdy i zglosi¢ do ubezpieczen spolecznych. Powdd w dniu 10 sierpnia 2007r. ztozyl pisemne oSwiadczenie, w ktérym
stwierdzil, iz bedzie pomagal pozwanej w prowadzeniu przez nia dzialalno$ci gospodarczej w zamian za dach nad
glowa i wyzywienie, stwierdzajac jednocze$nie, ze nie wyraza zgody na zatrudnienie go i zgloszenie do ubezpieczen
spolecznych. Od 26 maja 2008r. do 20 sierpnia 2008r. oraz od 13 stycznia 2009r. do 15 wrzeSnia 2009r. powod
ponownie byl zarejestrowany jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku w PUP w I., Filia w K.. Na podstawie
umowy z dnia 3 grudnia 2010r. powod otrzymat dotacje z (...) Izby (...) w wysokosci 40.000 zlotych, jednakze
wobec zawieszenia przez niego dzialalnoSci gospodarczej, zostal on zobowiazany do zwrotu przyznanej kwoty wraz z



odsetkami. Poreczycielem umowy byla pozwana, wobec czego Sad Rejonowy w (...) nakazem zaplaty z dnia 277 kwietnia
2012r. nakazal pozwanej, aby zaplacila (...) Izbie (...) kwote 45.885 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu.

Pozwana zlozyla do Prokuratury Rejonowej O. (...) zawiadomienie o falszowaniu przez K. D. jej podpiséw na
dokumentach zwigzanych z prowadzong przez nig dzialalno$cia gospodarcza, za co wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)
X zamiejscowego Wydzialu Karnego w D. z dnia 30 paZdziernika 2013r. w sprawie X K 448/13 powod zostal skazany
na kare laczna 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat.
Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Plocku z dnia 5 marca 2014r. sygn. V Ka 911/13.
Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2012r. Sad Rejonowy w (...) II Wydzial Karny w sprawie II K 746/11 skazal K. D. za
czyny zarzucane w akcie oskarzenia na kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz orzekl obowigzek
zado$Cuczynienia za wyrzadzong krzywde poprzez zaplate na rzecz pozwanej kwoty 6.000 zl. Wyrokiem z dnia 5 lipca
2012r. w sprawie VII Ka 568/12 Sad Okregowy w (...) zmienil powyzszy wyrok w ten sposob, ze wymierzyl K. D. kare
laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci; uchylil zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym znecania sie nad
E.iD. J.iw tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia Sagdowi Rejonowemu w (...), w pozostalym
zakresie utrzymujac wyrok z mocy.

Decyzja z dnia 16 listopada 2012r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych stwierdzil, iz K. D., jako pracownik u
platnika skladek — Uslugi (...), podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu,
chorobowemu od 1 pazdziernika 2008r. do 12 stycznia 2009r. Sad (...) w (...) IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych na skutek odwolania pozwanej K. J. (1) i powoda K. D. od decyzji ZUS wyrokiem z dnia 06 marca 2014r.
w sprawie IV U 168/13 zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze K. D. nie podlegal obowiazkowym ubezpieczeniom
spolecznym jako pracownik K. J. (1) od dnia 1 pazdziernika 2008r. do dnia 12 stycznia 2009r. Sad ustalil, iz stron nie
laczyl stosunek pracy. Wskazany wyrok zostal utrzymany w mocy orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 20
stycznia 2015r. w sprawie II AUa 1190/14, ktérym to wyrokiem Sad oddalil apelacje K. D..

W dniu 20 maja 2015r. Sad Rejonowy w (...) wyrokiem wydanym w sprawie IV P 288/14 oddalil powodztwo K. D.
przeciwko K. J. (1) o zadoSéuczynienie z tytulu mobbingu i o wynagrodzenie za prace w okresie od 15 kwietnia 2011r.
do 15 lipca 2011r. W uzasadnieniu przedmiotowego wyroku Sad wskazal, iz powoda i pozwanej nie laczyt stosunek
pracy, wobec czego zadanie powoda nalezalo uznac za bezzasadne.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego, w ocenie Sadu w poprzednim sktadzie zastosowanie w sprawie miat art.
36581 kpc. Sad wskazal, iz zwigzanie prawomocnym wyrokiem dotyczy wskazanych w uzasadnieniu ustaleni majacych
wplyw na koncowe rozstrzygniecie, ktérych skutkiem bylo wydanie wyroku. Sad stwierdzil, iz w sprawie kluczowe
bylo ustalenie, czy K. D., jako pracownik pozostawal zwigzany stosunkiem pracy z K. J. (1), ktora to kwestia byla
przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego w (...) w sprawie IV U 168/13. W ocenie Sadu I instancji ustalenie przez Sad
Okregowy w (...) niepozostawania przez powoda z pozwang w stosunku pracy ma charakter prejudycjalny, zatem Sad
nie musial bada¢ tej okolicznoéci i byl zwigzany wezes$niejszym ustaleniem Sadu Okregowego w sprawie IV U 168/13,
dlatego powo6dztwo K. D. nie zostalo uwzglednione.

Apelacje od wyroku z dnia 31 sierpnia 2015r. sygn. akt IV P 11/12 wywi6d} powod, zaskarzajac orzeczenie w czeSci
oddalajgcej powddztwo. Powdd wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz
dochodzonej kwoty 241.640 zl z ustawowymi odsetkami, wskazujac wysokos§¢ kwot, ktore skladaja sie na wysoko$é
roszczenia, jednocze$nie podajac termin wymagalnoSci kazdej z kwot. Powdd domagal sie tez zasgdzenia od pozwanej
na rzez powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm przepisanych
powiekszone o 23% podatku od towar6éw i uslug tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu. W wywiedzionym $rodku odwolawczym K. D. wskazal na naruszenie przepisOw ustawy zasadniczej oraz
przepisow Kodeksu pracy, szczegolnie art. 11 oraz art. 22, obszernie uzasadniajac obrane stanowisko oraz przywohujac
okolicznoSci, majace w jego ocenie §wiadczy¢ o zasadnoSci ztozonej apelacji.



Wyrokiem z dnia 24 lutego 2016r. sygn. akt III APa 1/16 Sad Apelacyjny w Gdansku uchylil zaskarzony wyrok i
znoszac postepowanie przeprowadzone przed Sadem I instancji, przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Elblagu, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w rozwazaniach wskazal, ze apelacja nie podlegala merytorycznemu rozpoznaniu z uwagi na
stwierdzong niewazno$¢ postepowania.

Stosownie do art. 379 pkt 4 kpc niewazno$¢ postepowania zachodzi m.in. wowczas, gdy sklad sadu orzekajacego
byl sprzeczny z przepisami prawa. Zgodnie za$ z art. 4782 ust. 1 kpc w pierwszej instancji sad w skladzie jednego
sedziego, jako przewodniczacego i dwoch lawnikow rozpoznaje sprawy z zakresu prawa pracy m.in. o ustalenie
istnienia stosunku pracy. Sad Apelacyjny wskazal, ze powyzszy przepis dotyczy nie tylko spraw, w ktorych strona
powodowa formalnie wystepuje z roszczeniem opartym na art. 189 kpc i domaga sie ustalenia istnienia stosunku
pracy. Lawniczy sklad rozpoznaje rowniez sprawy, w ktérych strona powodowa domaga sie zaplaty wynagrodzenia za
prace, ktore warunkuje wstepne rozstrzygniecie, czy w ogole istnial stosunek pracy. Takie stanowisko wynika przede
wszystkim z jednoznacznego stwierdzenia ustawodawcy, ze sprawy o ustalenie istnienia stosunku pracy w pierwszej
instancji rozpoznaje sad w skladzie jednego sedziego, jako przewodniczacego i dwoch tlawnikow. Nadto, ustawodawca
uznaje za niezbedny ich udzial w niektérych istotnych sprawach z zakresu prawa pracy (art. 47 § 2 pkt 1 lit. a kpc),
co znajduje rowniez umocowanie w Konstytucji (art. 182). Okre$lony ustawg sklad sadu jest bezwzgledny, gdyz jego
naruszenie powoduje niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 4 kpc)

Tym samym, w sytuacjach, gdy jedna ze stron kwestionuje istnienie stosunku pracy lub istnienie tego rodzaju stosunku
jest watpliwe, za wla$ciwy nalezy uznac sad w pierwszej instancji w skladzie jednego sedziego jako przewodniczacego
i dwdch lawnikéw. W wyroku z dnia 7 czerwcea 2011r. IT PK 256/10 (OSNP 2012/13-14/172). Sad Najwyzszy wyjasénil,
ze sklad sadu determinuje rzeczywisty przedmiot sprawy, a wiec nawet nie tre$¢ sporu wynikajaca ze stanowisk
stron, gdyz nie mozna wykluczy¢, ze moga one zgodnie ukrywaé brak stosunku pracy lub w toku procesu jedna z
nich moze stawia¢ w istocie bezprzedmiotowy zarzut o koniecznoSci przesadzenia o istnieniu stosunku pracy, a wiec
tylko instrumentalnie dla uzyskania pewnych skutkow procesowych. Dodatkowo przemawia to za stanowiskiem, ze
w razie istniejgcych watpliwosci co do istnienia stosunku pracy sprawe w pierwszej instancji powinien rozpoznac sad
w skladzie jednego sedziego jako przewodniczacego i dwoch lawnikéw. Jednocze$nie Sad Apelacyjny zaznaczyl, ze
niewazno$¢ postepowania zachodzi

w kazdym przypadku, gdy sklad sadu orzekajacego jest sprzeczny z przepisami prawa (por. uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 18 grudnia 1968r., III CZP 119/68; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2004r., V CK 326/03, LEX nr
602420).

Na marginesie wskazano, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy mie¢ na wzgledzie ugruntowane juz
stanowisko judykatury, iz moc wigzaca wyroku wydanego w innej sprawie odnosi sie do jego sentencji, nie za$ ustalen
faktycznych i pogladéow prawnych wyrazonych w uzasadnieniu (min. SN z 20 stycznia 2015r., V CKS 210/14) - co
czyni koncepcje dotyczaca zwigzania w niniejszej sprawie wyrokiem w sprawie IV U 168/13 — w odniesieniu do catego
okresu objetego zadaniem pozwu — bledna.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy zobowiazano strony do zajecia aktualnego stanowiska w sprawie. W pi$mie
z dnia 9 sierpnia 2016r. powdd podtrzymal zadanie zasgdzenia kwoty 241.640 zl z ustawowymi odsetkami od
wyszczego6lnionych kwot czastkowych od 11. dnia kolejnych miesiecy od czerwca 2007r. do lipca 2011r., jak rowniez
zasgdzenia kosztow procesu. Ponadto powod wnidst o przeprowadzenie postepowania dowodowego na okolicznosci
wskazane w pozwie. W uzasadnieniu pisma powdd wywodzil, ze byl pracownikiem powodki od maja 2007r. do konca
czerwcea 2011r., a zagdanych kwoty dochodzi z tytulu pracy w godzinach nadliczbowych i w porze nocne;j.

Pozwana w pi$mie z dnia 30 pazdziernika 2016r. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci, podtrzymujac twierdzenie,
ze powod nie byt jej pracownikiem. Na poparcie tej tezy pozwana przywolala wyrok Sagdu Rejonowego w (...) z dnia 17
marca 2016r. w sprawie IV P 79/15, ktérym oddalono wytoczone przeciwko niej powodztwo K. D.

o ustalenie, ze strony laczyl stosunek pracy.



Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 17 marca 2016r. wydanym w sprawie IV P 79/15 Sad Rejonowy w (...) oddalit powbdztwo K. D.
przeciwko K. J. (1) o ustalenie istnienia stosunku pracy. Z uzasadnienia tego wyroku wynika, Ze rozpoznany nim okres
obejmuje lacznie dni od 1 maja 2007r. do 15/16 lipca 2011r. Przywolany wyrok jest prawomocny, gdyz wyrokiem z dnia
24 czerwca 2016r. sygn.. akt IV Pa 76/16 Sad Okregowy w (...) oddalil apelacje powoda od wyroku Sadu Rejonowego
w (...). Skarga kasacyjna od wyroku Sadu Okregowego w (...) nie zostala wywiedziona.

(bezsporne, ponadto akta IV P 79/15 Sadu Rejonowego w (...))

Wyrokiem z dnia 20 maja 4 marca 2016r. sygn. akt IV P 288/15 Sa Rejonowy w C. oddalil powodztwo K. D. przeciwko
K. J. (1) o zaplate 6.000 zl wynagrodzenia za prace za okres od dnia 15 kwietnia 2011r. do dnia 15 lipca 2011r. Wyrok ten
jest prawomocny od dnia 4 marca 2016r., tj. od dnia oddalenia apelacji powoda wyrokiem Sadu Okregowego w Plocku
w sprawie VI Pa 128/15. Kwota dochodzona w sprawie IV P 288/14 nie byla kwota zadana z tytulu wynagrodzenia za
prace w godzinach nadliczbowych i w porze nocnej.

(bezsporne, ponadto akta sprawy IV P 288/14 i wyja$nienia powoda z rozprawy w dniu 9 stycznia 2017r.)

W ocenie Sadu Okregowego w obecnym skladzie, powodztwo podlegalo oddaleniu réwniez przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, jednak z innej przyczyny, tj. wobec zwigzania przywolanym wyzej prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w (...).

Okoliczno$é, ze stron nie lgczyt stosunek pracy w calym okresie spornym, ktérego granice czasowe jednoznacznie
zakre§lono w piSmie procesowym z dnia 9 sierpnia 2016r. na maj 2007r. — czerwiec 2011r., zostala przesadzona
w sposob skutkujacy niedopuszczalno$cia jej badania w rozpatrywanej sprawie. Zwigzanie w niniejszym procesie
wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) wynika z art. 36581 kpc, zgodnie z ktorym ,,Orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko
strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej,
a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby”, czyniac niedopuszczalnym postepowanie dowodowe
zmierzajace do wykazania tezy przeciwnej. Sad Okregowy w pelni akceptuje wyrazony w tej kwestii poglad Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 8 marca 2010r. w sprawie II PK 249/09, w ktérym wyjasniono, ze moc wigzaca
prawomocnego orzeczenia (art. 365 § 1 kpc) zapadlego miedzy tymi samymi stronami w nowej sprawie o innym
przedmiocie polega na zakazie dokonywania ustalen i ocen prawnych sprzecznych z osadzona sprawa (art. 366 kpc).

Konsekwencja procesowg opisanego zwigzania bylo po pierwsze rozpoznanie sprawy ponowienie w skladzie jednego
sedziego z uwagi na zmiane okoliczno$ci sprawy, tj. zaistnialy po wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 24 lutego 2016r.
stanu braku mozliwo$ci dokonywania w niniejszej sprawie merytorycznej oceny, czy strony laczyt stosunek pracy,
a po drugie — oddalenie postanowieniem wydanym na rozprawie na podstawie art. 227 kpc wszystkich wnioskow
dowodowych powoda, jako ze zmierzaly one do wykazania okoliczno$ci, ktérych badanie w rozpatrywanej sprawie byto
albo niedopuszczalne (dowody zmierzajace do wykazania istnienia stosunku pracy), albo stalo sie zbedne (dowody
zmierzajace do wykazania zasadno$ci roszczenia co do wysokosci).

Skoro powoda i pozwanej nie laczyl stosunek pracy, niewatpliwie powodowi nie przystuguje dochodzone przez niego
wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych i w porze nocnej, a wiec roszczenia okreélone przepisami od 151

do 151% kp, charakterystyczne wylacznie dla stosunku pracy. Musialo to skutkowa¢ oddaleniem powodztwa (pkt I.
wyroku) oraz — na podstawie art. 9881 kpc a contrario — wniosku o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu (pkt
II. wyroku).

Majac na uwadze, ze nieuiszczone koszty pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu za I instancje zostaly
przyznane prawomocnym postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2015r., w punkcie III. wyroku przyznano radcy
prawnemu Z. W. ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Elblagu wynagrodzenie tylko tytulem nieoplaconych
kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Kwota 4.050 z} (7.200 zl x
75% x 75%), powiekszona o podatek od towar6ow i ustug, wynika z §4 ust. 1i 4, §8 pkt 6, §15 ust. 1 pkt 21 §16 ust. 1 pkt



2 i ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2015r. poz. 1805),
majacego zastosowanie w sprawie z uwagi na date zlozenia apelacji.



