Sygn. akt II K 100/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Elblagu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Wiladyslaw Kizyk

Lawnicy Miroslawa Wolosz

Dorota Mostowiec

Protokolant: sekr. sqd. Malgorzata Lewandowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Elblagu Beaty Iskrzynskiej

po rozpoznaniu w dniach: 05.12.2013 r., 20.12.2013 ., 21.01.2014 T., 25.02.2014 I., 25.03.2014 T., 14.04.2014 T.,
20.05.2014 ., 06.06.2014 T.

sprawy T. B.s. A.iW. zdomu S., ur. (...) wE.
oskarzonego o to, zZe:

I. w kwietniu 2009 roku w E. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu usilowali dokonaé rozboju na osobie P. K.
w ten sposob, ze po uprzednim uzyciu wobec pokrzywdzonego przemocy polegajacej na chwyceniu go i rzuceniu
nim o sklepowa szybe w wyniku czego ulegla ona rozbiciu, usilowali zabra¢ mu w celu przywlaszczenia nieustalong
kwote pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe wydania pieniedzy przez pokrzywdzonego
i stawiany przez niego opér,

to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.

II. w dniu 28 stycznia 2013 roku w E. dokonat rozboju na osobie maloletniego K. K. w ten sposob, ze uzywajac
przemocy fizycznej polegajacej na chwyceniu pokrzywdzonego od tylu za szyje oraz przyduszeniu go i grozeniu
uszkodzeniem ciala dokonal na jego szkode zaboru pieniedzy w kwocie 5 zl,

to jest o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.

ITI. w dniu 28 stycznia 2013 roku w E. trzykrotnie zadal P. K. uderzenia nozem - dwukrotnie w lewe ramie i jeden
raz w Kklatke piersiowa, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci rany ktutej klatki piersiowej w
okolicy podlopatkowej po stronie lewej z uszkodzeniem oplucnej Sciennej i nastepowa odma oplucnowg lewostronng
oraz odma podskorna tej okolicy, co wymagalo zabiegu drenazu jamy oplucnowej lewej oraz dwoch ran klutych
ramienia lewego na powierzchni przednio - przySrodkowej wymagajacych zaopatrzenia chirurgicznego, ktore to
obrazenia spowodowaly rozstrdj jego zdrowia i naruszenie prawidlowej czynno$ci oddechowej klatki piersiowej na
okres przekraczajacy 77 dni, to jest okolo 3-4 tygodnie,

to jest o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.,

IV. w dniu 28 stycznia 2013 roku w E. grozil P. K. pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym
uzasadniong obawe spelnienia, przy czym mial w stosunku do czynu ograniczona w stopniu znacznym zdolno$é
pokierowania swoim postepowaniem,



to jest o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego T. B. uznaje za winnego tego, ze w kwietniu 2009 roku w E. usilowal dokona¢ rozboju na osobie P.
K. w ten sposdb, ze po uprzednim uzyciu wobec pokrzywdzonego przemocy polegajacej na chwyceniu go i rzuceniu
nim o sklepowg szybe w wyniku czego ulegla ona rozbiciu, usilowal zabra¢ mu w celu przywlaszczenia nieustalong
kwote pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe wydania pieniedzy przez pokrzywdzonego i
stawiany przez niego opor, ktore kwalifikuje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14
§1k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wymierza kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego T. B. uznaje za winnego tego, ze w dniu 28 stycznia 2013 roku w E. dokonal rozboju na osobie
maloletniego K. K. w ten sposob, ze uzywajac przemocy fizycznej polegajacej na chwyceniu pokrzywdzonego od tylu
za szyje i grozeniu uszkodzeniem ciala dokonal na jego szkode zaboru pieniedzy w kwocie 5 z1, ktére kwalifikuje z art.
280 § 1 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. wymierza kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

ITI. oskarzonego T. B. uznaje za winnego tego, ze w dniu 28 stycznia 2013 roku w E. w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci stosowal przemoc wobec P. K. w ten sposob, iz trzykrotnie zadal pokrzywdzonemu uderzenia nozem
- dwukrotnie w lewe ramie i jeden raz w klatke piersiowa, w wyniku czego P. K. doznal obrazen ciala w postaci
rany klutej klatki piersiowej w okolicy podlopatkowej po stronie lewej z uszkodzeniem oplucnej Sciennej i nastepowa
odma oplucnowa lewostronna oraz odma podskoérna tej okolicy, co wymagalo zabiegu drenazu jamy oplucnowej
lewej oraz dwoch ran klutych ramienia lewego na powierzchni przednio - przy$rodkowej wymagajacych zaopatrzenia
chirurgicznego, ktore to obrazenia spowodowaly rozstréj jego zdrowia i naruszenie prawidlowej czynnos$ci oddechowe;j
klatki piersiowej na okres przekraczajacy 7 dni, to jest okolo 3-4 tygodnie, ktory kwalifikuje z art. 157 § 1 k.k. w zb.
zart. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i skazujgc za to na mocy art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 2
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wymierza na mocy art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 2 (dwoch)
lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego T. B. uznaje za winnego tego, ze w dniu 28 stycznia 2013 roku w E. grozit P. K. pozbawieniem zycia,
przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniong obawe spelnienia, przy czym miat w stosunku do czynu
ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem, ktore kwalifikuje z art. 190 § 1 k.k.
wzw. zart. 31 § 2 k.k. i za to namocy art. 190 § 1 k.k. wymierza kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosei;

V. na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. oskarzonemu T. B. laczy orzeczone w punktach I, II, III, IV
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i orzeka kare lgcznq 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

VI. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci oskarzonemu T. B. zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 28.01.2013r. do dnia 06.06.2014r.;

VII. na mocy art. 230 § 1 k.p.k. niezwlocznie zwrocié zatrzymane dowody rzeczowe:
- oskarzonemu T. B. opisane w ksiedze dowoddw rzeczowych Sadu Okregowego w Elblagu nr (...) pod poz.(...)oraz(...)
- $wiadkowi P. D. opisane w ksiedze dowodow rzeczowych Sadu Okregowego w Elblagu nr (...) pod poz. (...);

VIII. na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188
z p6zn. zm.) w zw. Z § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt. 51 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461) zasadza od Skarbu Panstwa:



- na rzecz adw. M. W. kwote 2140,20 zl w tym podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu oskarzonemu T. B.;

- na rzecz adw. S. A. kwote 1771,20 zl wraz z podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pokrzywdzonemu P. K. z urzedu;

IX. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) oskarzonego T. B. zwalnia od ponoszenia
kosztow sadowych, w tym od oplaty.



