Sygn. akt I Cz 195/13
POSTANOWIENIE
Dnia 18 kwietnia 2013r.
Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Teresa Zawistowska
Sedziowie: SO Ewa Pietraszewska ( spr. )
SO Krzysztof Nowaczynski
po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2013r. w Elblagu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi Syndyka Masy Upadtoéci J. M.w upadloéci likwidacyjnej na czynno$¢é Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Olsztynie — (...)

w postepowaniu egzekucyjnym z wniosku wierzycieli M. 0.1 A. O.

przeciwko dluznikowi Zakladom (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia w J.

o egzekucje $wiadczenia pienieznego ( sygn. akt Km 2002/12)

na skutek zazalenia wierzycieli

od postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 20 lutego 2013r. sygn. akt I Co 288/13
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

1Cz195/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrédzie z dnia 20 lutego 2013r. sygn. akt(...)w sprawie ze skargi
Syndyka Masy Upadlo$ci J. M.w upadtoéci likwidacyjnej na czynnoé¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w O.— K. T. (2)w postepowaniu egzekucyjnym z wniosku wierzycieli M. O.i A. O.przeciwko dtuznikowi Zakladom (...)
spolce z ograniczong odpowiedzialno$ciaw J.o egzekucje §wiadczenia pienieznego ( sygn. akt Km (...)) uwzgledniono
wniosek Syndyka Masy Upadlosci J. M.w upadloSci i zawieszono postepowanie egzekucyjne z ruchomosci prowadzone
przez Komornika S.przy Sadzie Rejonowym wO.K. T. (2)w sprawie(...) przeciwko dtuznikowi oraz odwolano termin
licytacji ruchomosci wyznaczony na dzien 21 lutego 2013r.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Rejonowy podal, ze Syndyk Masy Upadloéci J. M.zlozyl wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego (...) do czasu rozpatrzenia jego skargi na czynnos$ci komornika.

W rozwazaniach dotyczacych zasadnoéci wniosku o zawieszenie tego postepowania Sad Rejonowy wskazal, ze
zgodnie z art. 821 § 1 k.p.c. sad moze na wniosek w caloSci lub w czeSci zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne,
jezeli zlozono skarge na czynnoéci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu. We wszystkich wypadkach,
gdy zawieszenie prowadzonego postepowania ma nastapi¢ na wniosek, zalezy ono od uznania sadu, ktéry ma



zagwarantowang w tym zakresie swobode w podjeciu decyzji. Przy rozstrzyganiu o wniosku Sad winien wzig¢ pod
uwage stopien prawdopodobienstwa korzystnych dla dluznika rozstrzygnie¢ w tych postepowaniach oraz realnosé
wystapienia ewentualnej szkody dla wierzyciela z powodu zawieszenia postepowania i wystapienia szkody dla dluznika
spowodowanej dalszym prowadzeniem egzekucji. W ocenie Sadu I instancji, poniewaz w sprawie zaszly przestanki do
zawieszenia postepowania egzekucyjnego z ruchomosci, w konsekwencji nalezalo tez odwola¢ wyznaczong na dzien
21 lutego 2013r. licytacji z ruchomosci dluznika.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzili sie wierzyciele.

W zazaleniu zarzucili naruszenie art. 821 § 1 k.p.c. — poprzez nieprawidlowe zastosowanie w sprawie polegajace
na przyjeciu, ze w sprawie zachodza przestanki uzasadniajace uwzglednienie wniosku osoby trzeciej o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego co do ruchomosci.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazali, ze w ich ocenie skarga Syndyka Masy Upadlo$ci nie mogla zostaé
uwzgledniona, gdyz syndykowi, jezeli ro$ci prawa do ruchomosci objetych egzekucja, przystuguje zupelnie inny
srodek prawny, niz skarga na czynno$ci komornika, a mianowicie pow6dztwo przeciwegzekucyjne z art. 841 k.p.c. Z
wiedzy wierzycieli wynika, ze takie powddztwo zostalo wytoczone i tam réwniez syndyk zlozyt wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego. Nadto podniesiono w zazaleniu, ze skarga w czesci dotyczy rzeczy, w stosunku do
ktorych nie przystuguja syndykowi §rodki wymienione w art. 127 i 128 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze.
Dhuznik bowiem nie nabyl od upadlego ruchomos$ci wymienionych w zazaleniu, a od G. M..

W konsekwencji wnie$li oni o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci, ewentualnie o uchylenie tego
postanowienia w czeSci dotyczgcej nadziewarki H. r.pr. 2006, maszyny do pakowania M. R. r.pr. 2006, masownic
prozniowych N. r.rp. 2006 i 2007, klipsownicy automatycznej r.rpr. 2005, dwoéch maszynowni, pieciu chlodnic
oraz osiemnastu lad chlodniczych sklepowych. Nadto wnieéli o zasadzenie od dluznika na rzecz wierzycieli kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie, lecz z innych przyczyn, niz wskazane w zazaleniu.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 767 § 11 2 k.p.c. na czynno$ci komornika przystuguje skarga do sadu
rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Skarge moze zlozy¢ strona lub inna osoba, ktorej prawa zostaly przez
czynno$ci lub zaniechanie komornika naruszone badz zagrozone.

Krag podmiotéw legitymowanych do wniesienia skargi na czynnoéci komornika zostal okre$lony szeroko i w sposéb
otwarty; legitymacja shuzy stronom postepowania egzekucyjnego oraz kazdemu, czyje prawo zostalo naruszone badz
zagrozone przez czynno$¢ komornika. Skarga, jak kazdy $rodek zaskarzenia, moze by¢ skutecznie wniesiona jedynie
wowecezas, gdy skarzacy ma interes prawny w zaskarzeniu czynno$ci ( tak SN w uchwale z dnia 28 lutego 1992r.,
III CZP 5/92, OSNC 1992, nr 9, poz. 159). Jesli czynno$¢ nie narusza praw skarzacego lub nie zagraza im, skarga
podlega odrzuceniu ( tak SN w postanowieniach z dnia 8 kwietnia 1997r., I CKN 57/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 166, i
z dnia 23 marca 2006 r., II CZ 22/06, LEX nr 196615 ) ( tak: Malgorzata Brulinska - Komentarz do art. 767 Kodeksu
postepowania cywilnego )

Osoba trzecia jednak musi przy tym wykazac istnienie interesu prawnego, tj. powolaé sie na to, ze jej prawa zostaly
przez czynno$¢ lub zaniechanie komornika naruszone lub zagrozone. W tym ostatnim przypadku chodzi o stan
hipotetycznego zagrozenia prawu skarzacego. Dlatego przyjmuje sie, ze pojecie zagrozenia prawa przez czynno$é
komornika dotyczy skutkow, ktére moga, ale nie musza powstaé w przyszlosci ( tak: O. K. aktualizowany do art. 767
Kodeksu postepowania cywilnego ).



Tak wiec wniesienie skargi na czynnos$ci komornika przez Syndyka Masy Upadloéci J. M. w upadlosci likwidacyjnej
bylo — wbrew stanowisku wierzycieli - dopuszczalne, o ile skarzacy wykaze, ze ma interes prawny w zaskarzeniu
czynnoéci, co podlega ocenie sadu.

Co za$ sie tyczy zasadno$ci zawieszenia postepowania egzekucyjnego w odniesieniu do ruchomo$ci, to zdaniem Sadu
Okregowego wskazaé nalezy, ze z uwagi na naruszenie przez Sad I instancji treSci art. 328 k.p.c. odniesienie sie do
tej kwestii nie jest mozliwe.

Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie orzeczenia powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktoérych sie opartl,
i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej orzeczenia z przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad musi bowiem tak wytlumaczyé motywy rozstrzygniecia, by w wyzszej instancji mogla zosta¢ oceniona jego
prawidlowo$¢. Braki w uzasadnieniu uniemozliwiajace odczytanie motywdw rozstrzygniecia sa wystarczajacym
powodem uchylenia werdyktu i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia ( por. orzeczenie SN z dnia 26 lipca
2007r., V CSK 115/07, Rzeczpospolita, 27 lipca 2007r. ).

Treé¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia sadu pierwszej instancji, ograniczona do wskazania, ze w sprawie
zaszly przestanki do zawieszenia postepowania egzekucyjnego z ruchomosci, a w konsekwencji nalezalo tez odwolaé
wyznaczong na dzieh 21 lutego 2013r. licytacji z ruchomos$ci dtuznika, w ocenie Sadu Okregowego uniemozliwia
calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia. Tym samym, dokonanie oceny
merytorycznej samego postanowienia i zasadnoSci zlozonego $rodka zaskarzenia przez sad drugiej instancji nie jest
mozliwe i uzasadnia przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Rejonowy dokona oceny istnienia po stronie osoby trzeciej, jaka jest
Syndyk Masy Upadlo$ci J. M., interesu prawnego w zaskarzeniu czynnosci komornika, a nastepnie oceni, w razie
potrzeby, czy zaistnialy przeslanki do zawieszenia przedmiotowego postepowania egzekucyjnego w catoSci lub w
czesci.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13
§ 2 k.p.c. Sad Okregowy postanowil, jak wyzej.



