Sygn. akt I Ca 247/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 maja 2015 .

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSO Dorota Twardowska

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r. w Elblagu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w G.

przeciwko M. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Elblagu
z dnia 20 marca 2015 r. sygn. akt IX C 3408/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i zasadza od pozwanej M. M. na rzecz powoda B. (...) Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w G. kwote 8.925zt g7gr (osiem tysiecy
dziewiecset dwadziescia pie¢ zlotych dziewieédziesiat siedem groszy) z umownymi odsetkami od dnia 08 kwietnia
2014 r. do dnia zaplaty w wysokoéci rownej czterokrotnoéci aktualnej wysokos$ci stopy kredytu lombardowego NBP,
ktéra na dzien 08 kwietnia 2014 r. wynosila 16 % w skali roku, oraz kwote 1.517 zt (jeden tysigc pieéset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 900 zl (dziewieéset ztotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga
instancje.

Sygn. akt I Ca 247/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 20 marca 2015 r. Sad rejonowy w Elblagu oddalil powodztwo B. (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w G. przeciwko M.
M. o zaplate kwoty 8.925 zl 97 gr z umownymi odsetkami w wysokoSci czterokrotnoéci aktualnej stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu
wskazano, ze wprawdzie powdd przedstawil wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego na kwote
dochodzona pozwem, ale w ocenie Sadu — pomimo braku stanowiska pozwanej — jest obowiazany od rozwazenia,
czy okoliczno$ci przedstawione w pozwie uzasadniaja nalezycie zadanie a powod nie dolgczyt Zadnego dokumentu
umozliwiajacego weryfikacje twierdzen zawartych w pozwie i nie przedstawil wystarczajacych dowoddw, na podstawie
ktorych mozna by czynic jakiekolwiek ustalenia co do stanu faktycznego sprawy w zakresie dotyczacym istnienia
roszczenia wobec pozwanej i jej obowiazku zaplaty. Wskazano na niezlozenie powolywanej w pozwie umowy



kredytu gotéwkowego, z ktérej ma wynikac wierzytelnoé¢ ani dokumentéw wykazujacych przejécie uprawnienia na
powoda, uznajac ze wyciag z ksiag rachunkowych funduszu nie stanowi dostatecznego dowodu istnienia i wysokoSci
zobowigzania, co skutkowalo uznaniem Zadania za niewykazane zgodnie z art. 6 k.c. i oddaleniem powodztwa
wyrokiem zaocznym w trybie art. 339 k.p.c.

W apelacji od powyzszego wyroku powdd B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibg w G. zaskarzyl wyrok w caloéci, zarzucajac naruszenie: art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.
polegajace na blednym uznaniu przez Sad, ze powdd nie przedlozyl dowodéw na poparcie swych twierdzen; art.
339 § 11 2 k.p.c. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej poprzez wydanie wyroku zaocznego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego w sytuacji, gdy twierdzenia powoda budzily watpliwosci Sadu, a tym
samym pozbawienie powoda prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez niezalezny i bezstronny sad; art.
230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i uznaniu okoliczno$ci istnienia i wysoko$ci zadluZenia za nieudowodnione
w sytuacji, gdy pozwana nie zakwestionowala tych faktow, co kwalifikowalo uznanie okolicznosci za przyznane; art.
233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw przez dowolng ocene dowodu w postaci wyciagu
z ksigg rachunkowych funduszu i uznaniu go za niewiarygodny w sytuacji, gdy tre$¢ wyciagu korespondowala z
twierdzeniami pozwu a pozwana nie kwestionowala swojego zobowigzania; art. 208 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art.
248 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i niewydanie zarzadzenia wzywajacego do przedlozenia dowodow, jesli
Sad stwierdzil, ze twierdzenia powoda budzily watpliwosci a powdd zaoferowal na te okoliczno$é stosowne wnioski
dowodowe w pozwie. Ponadto podniesiono zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 6i § 2 k.p.c. oraz art. 339 § 1 k.p.c. Powod
domagal sie zmiany zaskrzonego wyroku i orzeczenia zgodnie z zagdaniem pozwu oraz zasadzenia kosztow procesu
za obie instancje, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Stusznie skarzacy zarzucil naruszenie art. 339 § 2 k.p.c. oraz art. 230 k.p.c., art. 232 k.p.c. i art. 233 k.p.c. w sytuacji,
kiedy do wydania wyroku doszlo po doreczeniu pozwanej odpisu pozwu i zawiadomienia o rozprawie a pozwana
nie stawila sie na rozprawe ani nie zajela stanowiska w sprawie, tym samym nie kwestionujgc twierdzen pozwu, co
uzasadnialo wydanie wyroku zaocznego. Zgodnie z powolanym przepisem art. 339 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil
sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda
wyrok zaoczny; w tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach faktycznych
przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza
one uzasadnione watpliwo$ci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. Jednoczednie pozostale wskazane
przepisy ustalaja generalng zasade potrzeby dowodzenia jedynie okolicznosSci spornych pomiedzy stronami, cho¢ z
racji rozpatrzenia sprawy w warunkach dla wydania wyroku zaocznego maja one nieco poboczne znaczenie dla takiej
oceny.

W pozwie powod przedstawil okoliczno$ci nabycia wierzytelnosci, wskazujac jej podstawe (umowe kredytu
gotobwkowego z dnia 28 kwietnia 2010 r. zawartg przez pozwana z (...) Bank S.A. — dodatkowe dane w
wyciagu), sktadowe dochodzonej wierzytelnoéci oraz potwierdzajgc to wyciagiem z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego, ktory spelnia wymogi formalne. W tej sytuacji brak jest podstaw dla uznania, ze twierdzenia
powoda o okolicznos$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa budza uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa. Co wiecej w istocie
takze Sad Rejonowy nie przedstawil w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia oddalajacego powddztwo, jakie z
okolicznosci przytoczonych w pozwie budza uzasadnione watpliwoéci Sadu orzekajacego lub tez wzbudzaja obawe
obejécia prawa. Przeciwnie — Sad odwoluje sie jedynie do potrzeby dowodzenia okoliczno$ci wskazanych w pozwie
dokumentami, ktére powdd istotnie zaoferowal, lecz nie przedlozyl na tym etapie postepowania. W tym za$ zakresie co
do potrzeby procesowej dowodzenia racje ma skarzacy, ze powstaje ona w sytuacji zajecia stanowiska w sprawie przez



strone przeciwna i zanegowania faktow podawanych przez powoda, gdyz brak negacji zwalnia powoda z obowiazku
dowodzenia zgodnie z przywolanymi przepisami.

Nie negujac uprawnienia Sadu orzekajacego do samodzielnej oceny istnienia przestanek dla wydania wyroku
zaocznego i oceny zadania powoda, nalezy podkresli¢, ze wyrok zaoczny stanowi dla pozwanego sankcje za naruszenie
ciezaru procesowego — wdania sie w spdr co do istoty sprawy (art. 221 k.p.c.) W art. 339 § 2 k.p.c. okreélono podstawe
faktyczng wyroku zaocznego i zgodnie z tym przepisem sad, jezeli nie ma uzasadnionych watpliwosci, zobligowany
jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej (tj. twierdzen powoda o okolicznoéciach faktycznych)
za zgodna z prawda bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej
sad zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w §wietle norm prawa materialnego. Dopiero
negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo.

Taka sytuacja w sprawie nie zachodzi, bowiem powdd wskazal podstawe materialnoprawng dochodzonego roszczenia
— umowe kredytu gotowkowego (art. 69 i n. Prawa bankowego) oraz swoja legitymacje do dochodzenia roszczenia —
umowe cesji wierzytelno$ci (art. 509 k.c.), jak tez powotlat okoliczno$ci faktyczne dotyczace zadluzenia pozwanej, ktore
uwiarygadnia przedstawiony do pozwu wyciag z ksigg rachunkowych funduszu. Ponadto zasadnie skarzacy zarzuca,
ze w sytuacji powziecia watpliwosci przez Sad orzekajacy co do twierdzen pozwu przed wydaniem rozstrzygniecia
aktualizowaly sie obowiazki wynikajace z powolanych w apelacji przepiséw art. 208 § 1 pkt 5 k.p.c. oraz art. 248 §
1k.p.c.

Z przedstawionych przyczyn Sad Okregowy uznal apelacje za zasadnag i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. oraz art. 69,
76 Prawa bankowego oraz art. 509 k.c. i art. 481 § 11 482 § 2 k.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu za pierwsza instancje orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 w zw. z § 2 ust.
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461
t.j.) a za druga instancje takze § 13 ust. 1 pkt 1 w/w rozporzadzenia.



