Sygn. akt I Ca 253/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Nowaczynski
Sedziowie: SO Aleksandra Ratkowska (spr.)

SO Teresa Zawistowska

Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Golebiewska

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. R.

przeciwko B. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Braniewie

z dnia 15 maja 2014 r. sygn. akt I C 93/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i oddala powo6dztwo;

2. zasgdza od powodki B. R. na rzecz pozwanej B. M. kwote 30 zl (trzydziesci zlotych) tytutem zwrotu kosztoéw procesu
za drugg instancje.

Sygn. I Ca 253/14

UZASADNIENIE

Powodka B. R. w pozwie wniesionym dnia 14 czerwca 2013 domagala sie zasadzenia od pozwanej B. M. kwoty 300
z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za
naruszenie jej dobr osobistych w postaci godnosci, prawa do nieskrepowanego poruszania sie po drodze publicznej,
poczucia bezpieczenistwa. Podstawa krzywdy powddki miato by¢ zachowanie pozwanej polegajace na szczuciu powo6dki
psem znajdujacym sie na posesji syna pozwanej w momencie kiedy powddka poruszala sie wzdluz ogrodzenia
posesji. Po ostatecznym sprecyzowaniu zadah powodka domagala sie zasadzenia dochodzonej pozwem kwoty na
skonkretyzowany cel spoleczny.

Pozwana B. M. domagatla sie oddalenia pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenia na jej rzecz kosztéw procesu wedlug norm
prawem przepisanych, podnoszac, iz nigdy nie szczula powddki psem, za$ od prawomocnego wyroku nakazowego w tej



materii wydanego przez Sad Rejonowy w Braniewie nie wnosila srodka odwolawczego, z uwagi na swdj zaawansowany
wiek oraz logistyczne przeszkody zwigzane z prognozowana konieczno$cia stawiennictwa w sadzie.

Sad Rejonowy w Braniewie wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r. zasadzil od pozwanej na rzecz Gminy M.B.— Administracji
(...)Jw B.na cel spoleczny zwigzany z prowadzeniem Miejskiego Ogrodu Zoologicznego w B.kwote 300 zlotych w
odsetkami ustawowymi od dnia 15 maja 2014 roku do dnia zaplaty (punkt I) oraz obciazyl pozwang kosztami procesu
na rzecz powodki w kwocie 51,22 z (punkt IT).

Sad pierwszej instancji ustalil, iz w dniu 12 lutego 2013 roku B. R.spacerowala droga gminng ze swoim psem,
trzymanym na smyczy. Przystanela, przechodzac obok posesji w K.gmina M., na ktorej zamieszkuje B. M.. Teren
ten wowczas nie byl grodzony. B. M., ktora wyszla z budynku, poszczula B. R.znajdujacymi sie na podwoérzu psami,
wydajac skierowane wobec niech komendy ,bierz ja". Jeden z pséw podbiegt do B. R.na odleglo$¢ okolo 15 m. Drugi
za$ zatrzymal sie i szczekal. Nastepnie B. R.wraz z psem wrécila do domu. W dniu 14 lutego 2013 roku B. R.wniosla
do Burmistrza M.skarge na powyzsze zdarzenie. Pismo to zostalo nastepnie przekazane do Posterunku Policji w M.,
gdzie podjeto wobec pozwanej czynnosci zwiazane z podejrzeniem popelnienia przez nia wykroczenia stypizowanego
w art. 108 kw. W toku prowadzonych czynno$ci pozwana przyznala sie do popelnienia wykroczenia, podkreslajac, ze
nie jest wlascicielka psoéw, ktére w istocie naleza do jej syna z ktérym mieszka. Prawomocnym wyrokiem nakazowym
Sadu Rejonowego w Braniewie z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie II W (...)pozwana zostala uznana za winna tego,
ze w okresie od 01 lutego do 14 lutego 2013 r. w K.w Gminie M., szczula psem powddke, tj. popelienia wykroczenia
kwalifikowanego z art. 108 k.w. i za to wymierzono jej kare grzywny w kwocie 50 zl. Od przedmiotowego wyroku
nakazowego obwiniona nie wniosla sprzeciwu, uiszczajac zasagdzona kwote grzywny. Psy, ktérymi pozwana poszczula
powddke, nalezaly do jej syna K. M., ktéry prawomocnym wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowej w Braniewie z dnia
6 maja 2013 roku w sprawie II W (...) zostal uznany winnym tego, ze w lutym i marcu 2013 roku w miejscowosci
K., Gmina M., bedac wlascicielem dwoch pséw mieszancow, nie stosowal zwyklych $rodkéw ostroznoécei przy ich
trzymaniu w ten sposob, ze psy biegaly luzem po drodze gminnej w miejscowo$ci K.i wymierzono mu kare grzywny
w wysokosci 200 zl.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci, gdyz powodka wykazala
istnienie przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanej, przewidzianych w art. 415. Zdaniem Sadu pierwszej
instancji, zgodnie z zasada przewidziang w art. 6 k.c. konieczno$ci dowodzenia faktow na poparcie zajmowanego
stanowiska procesowego, powodka przedstawila dokument w postaci wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w
Braniewie wydanego w sprawie sygn. II W (...), uznajacy pozwana za winna popelniania wykroczenia stypizowanego w
art. 108 kodeksu wykroczen. Podkreslone zostalo, iz wprawdzie nie jest to prawomocny wyrok skazujgcy sadu karnego,
ktory w oparciu o dyspozycje art. 11 k.p.c. wigze sad cywilny co do popelnienia czynu, jednakze stanowi on dokument
urzedowy w rozumieniu art. 244 k.c. i to na pozwana przechodzila inicjatywa dowiedzenia, ze tre$ci w nim zawarte nie
byly zgodne z prawda — czemu ta nie sprostala. W ocenie Sadu pierwszej instancji za takim stanowiskiem pozwanej
nie mogla przemawiaé okoliczno$¢, iz w toku postepowania w sprawie sygn. II W (...) nie przyznala sie do popeliania
wykroczenia. Sad a quo uznal w konsekwencji, iz zdarzenie polegajace na szczuciu przez pozwang powddki psem
mialo miejsce, a tym samym doszlo do naruszenia dobr osobistych powddki w postaci godnoSci osobistej, poczucia
bezpieczenstwa, swobody poruszania sie po drodze publicznej, co uzasadnialo zasadzenie kwoty zadanej pozwem na
cel skonkretyzowany przez powodke.

O kosztach procesu orzeczono, stosownie do wyniku sporu na mocy art. 98 § 11 2 k.p.c.

Pozwana wniosla apelacje od tego wyroku , zaskarzajac go w calo$ci. Domagala sie skarzaca zmiany wyroku i oddalenia
powbdztwa w calodci.

W uzasadnieniu apelacji pozwana podkre§lita — wbrew ustaleniom Sadu pierwszej instancji — ze powddka nie
dowiodla, iz zdarzenie polegajace na szczuciu jej przez pozwang psem mialo miejsce. Zdewaluowala moc dowodowa
wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Braniewie sygn. II W (...), ktéry to dokument byl dla Sadu pierwszej instancji
punktem wyjScia dla ustalania spektrum zachowan pozwanej przedsiebranych wobec powo6dki. W ocenie skarzacej



powddka nie zdolala wykazac, iz doszlo do naruszenia jej dobr osobistych, ani tez, aby jakiekolwiek z zachowan
pozwanej mozna bylo postrzegaé przez pryzmat bezprawnosci. Zaakcentowala pozwana, ze powodka podaje sprzeczne
informacje odno$nie miejsca, gdzie mialo dojs¢ do rzekomego szczucia psami przez pozwang, nie jest w stanie
precyzyjnie okreéli¢ daty takiego zdarzenia, ani towarzyszacych temu okoliczno$ci.

Pozwana zglosila takze wniosek dowodowy o przeprowadzenie wywiadu srodowiskowego na okoliczno$é wzajemnych
relacji stron postepowania oraz relacji stron z cztonkami spolecznosci lokalnej ich miejsca zamieszkania.

Powbddka w odpowiedzi na apelacje pozwanej domagala sie jej oddalenia oraz zasadzenia na jej rzecz kosztow
postepowania drugoinstancyjnego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej, jako zasadna, zastlugiwala na uwzglednienie.

We wniesionym powodztwie powodka poszukiwata ochrony prawnej jej naruszonych dobr osobistych podnoszac, iz
na skutek dzialan pozwanej doszlo u niej do naruszenia godnoSci, prawa do nieskrepowanego poruszania sie po drodze
publicznej oraz miala miejsce ingerencja w jej poczucie bezpieczenstwa.

Przede wszystkim, w ocenie Sagdu Okregowego w Elblagu, korekty wymagaja ustalenia Sadu pierwszej instancji co
do okolicznoSci, w jakich w ogoéle mialo dojé¢ do przebywania powddki w okolicy siedliska, w ktérym pozwana
zamieszkuje wraz z synem. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, spacer powodki wzdhuz
linii wyznaczajacej granice siedliska nie mial charakteru incydentalnego, powddka regularnie uczeszczala tamtedy
polnym duktem na spacery z psem. Rowniez znana byta powddce okoliczno$¢, iz na posesji gdzie mieszkala pozwana
byly psy, powddka na podstawie wczesniejszych obserwacji wlasnych posiadala wiedze, iz te zwierzeta ,,wyrywaly”
sie na droge z zabudowan gospodarskich, szczekaly, podchodzily blizej (k.68). Niemniej jednak abstrahujac nawet
od tych ustalen, godzi sie w tym miejscu zauwazy¢ — co takze w formie zarzutu pozwana podnosila w apelacji — iz to
na powddce ciazyl obowiazek wykazania, ze do zdarzenia zwigzanego ze szczuciem jej psem przez pozwana w ogole
doszlo — czemu nie sprostala.

Na gruncie art. 24 k.c. istnieje specyficzny rozklad ciezaru dowodu. W przepisie tym, bedacym podstawg prawng
roszczenia powoda, ustanowione zostalo domniemanie bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego (art. 23 k.c.).
Domniemanie to podlega obaleniu przez wykazanie uprawnienia do okre$lonego dzialania. Kto zatem twierdzi,
ze naruszono jego dobro osobiste, nie musi wykazywaé bezprawnoSci (art. 6 k.c.), nie zwalnia go to jednak od
obowiagzku wykazania, ze do naruszenia (zagrozenia) dobra osobistego faktycznie doszlo. Ciezar przytoczenia faktow
w tym zakresie spoczywa wiec na powodzie, ktory powinien wywigzac sie z niego w zakresie umozliwiajacym sadowi
sprawdzenie zasadno$ci zadania. Pow6d musi wiec jedynie dowie$¢ naruszenia jego dobra osobistego, pozwany - aby
sie ekskulpowaé - musialby wykazac¢ brak bezprawnos$ci w swoim zachowaniu (por wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 18 marca 2014 r., I ACa 1267/13, System Informacji Prawnej Lex Omega nr 1458930). Innymi stowy powodka
powinna zaoferowaé¢ dowody na wykazanie okolicznoSci, iz zdarzenie z ktérego wywodzi skutki prawne miato miejsce
oraz mialo taki przebieg, jaki wynika z konsekwentnie forsowanego przez powddke stanowiska procesowego.

Stusznie skonstatowal Sad pierwszej instancji, iz w okolicznoS$ciach tej sprawy nie mozna byto méwi¢ o zwigzaniu
sadu cywilnego, na podstawie art. 11 k.p.c., prawomocnym wyrokiem nakazowym wydanym przez Sad Rejonowy w
Braniewie sygn. II W (...), gdyz wymieniane orzeczenie zapadlo w sprawie o wykroczenie oraz nie mialo cech wyroku
skazujgcego. Zasadnie takze uwypuklono, iz przedmiotowe orzeczenie mialo charakter dokumentu urzedowego.
Niemniej jednak dopuszczalne jest zaprzeczenie tresci takowego dokumentu — co mialo w okoliczno$ciach sprawy
miejsce na skutek dzialan podjetych przez pozwana. W tym kontekscie pozwana zaprzeczyla, jakoby mialo w ogdle
miejsce zdarzenie polegajace na szczuciu psem powodki, co znalazlo potwierdzenie takze w treéci zlozonych przez
nig wyjasnien w toku postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy w Braniewie w sprawie sygn. II W (...).
Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ trzeba, ze z jednej strony skarzaca zaprzeczyla okoliczno$ciom na jakie
wskazywala powddka, z drugiej za$ strony powodka nie byta w stanie skonkretyzowaé zdarzenia, w ktérym upatrywala



bezprawnosci dzialania pozwanej, tj. nie okreslila nawet daty w jakiej pozwana mialaby sie dopusci¢ szczucia jej psem
syna. Znalazlo to takze wyraz w tresci wyroku nakazowego z dnia 29 kwietnia 2014 r., sygn. II W (...), gdzie pozwang
uznano winng tego, ze ,w nieustalonym dniu, w okresie od 01 lutego do 14 lutego 2013 r. szczula psem powddke”.
Przy takiej konfiguracji stron procesu jak w niniejszej sprawie to na powodce spoczywat ciezar podania (wykazania)
konkretnego, zindywidualizowanego zdarzenia (zdarzen), z ktorym powodka laczyta bezprawne zachowanie skarzacej
— czego w istocie nie dokonala

Sad Okregowy w Elblagu oddalil wnioski dowodowe pozwanej zgloszone przez nig w apelacji, uznajac je za spéznione.
Nie bylo w sprawie przeszkod, tak natury formalnej, jak i prawnej, aby postepowanie dowodowe w postulowanym
przez pozwana zakresie przeprowadzi¢ w ramach postepowania przed Sadem pierwszej instancji.

Powyzej wskazywane okolicznoéci skutkowaly uwzglednieniem apelacji powodki, a w konsekwencji zmiang
zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i oddaleniem powddztwa.

O kosztach procesu za druga instancje, zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na zasadzona od powodki na rzecz pozwanej kwote 30 zl skladala sie oplata
od apelacji



