Sygn. akt VI Ka 6/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SO Marek Nawrocki

Protokolant: sekr. sad. Anna Pikulska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblqgu Krzysztofa Piwowarczyka
po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2023 r. w Elblagu

sprawy przeciwko M. K.,s. T.iB., ur. (...) w 1.

oskarzonemu o czyn z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Iawie z dnia 25 listopada 2022 r. sygn. akt II K 286/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. I w ten sposéb, ze w miejsce orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci, na mocy art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1) k.k. w zw. z art. 35 § 1 k.k.
orzeka wobec oskarzonego M. K. kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiqzujgc go
do wykonywania w tym okresie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalej czesci w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii adwokackiej adw. P. O.
wynagrodzenie w kwocie 840 zt brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu M. K. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego w calosci od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie

odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 6/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 25 listopada 2022 r. sygn. akt II K 286/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut

Obraza prawa materialnego, tj. art.
209 § 5 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zgodnie z art. 209 § 5 kk,
Sad odstepuje od wymierzenia
kary, jezeli nie pdzniej niz przed
uplywem 30 dni od pierwszego
przestuchania ~ w  charakterze
podejrzanego sprawca przestepstwa
okre§lonego w § 1a wuiscit w
caloéci zalegle alimenty, chyba ze
wina i spoleczna szkodliwo$é czynu
przemawiajg przeciwko odstapieniu
od wymierzenia kary. Jak wskazuje
sie w doktrynie, majac na uwadze
cel jaki przy$wiecal wprowadzeniu
klauzuli niekaralnos$ci i odstgpienia
od wymierzenia Kkary,
schodzi o calkowita
redukcje zadluzenia w zamian za

nalezy
uznaé, ze

lagodniejsze potraktowania sprawcy

niealimentacji. W art. 209 §
4 1 5 kk mowa jest o
uiszczeniu w caloSci zaleglych

alimentéw. W rachube wchodza




zatem  wszystkie  zobowiazania
wynikajace z tego tytulu. Calosé
w znaczeniu slownikowym to:
wszystkie czeéci czego$, fragmenty,
skladniki, szczegoly wziete razem,
polaczone ze soba w samodzielna
jednostke, ogét komplet wszystko.
( S. Dubisz. Uniwersalny, t.3,
2003, S. 368) Taki kierunek
interpretacyjny zdaje sie miec
takze potwierdzenie w motywach
ustawodawczych, w ktorych
wyraznie podkre§lono, ze chodzi
0 uiszczenie ,wszystkich zaleglych
alimentow w calo$ci” { uzasadnienie
do ZmKK2017(5)}. Stad tez
uprawniona jest teza, iz
skorzystanie z dobrodziejstwa
jakie daja wspomniane instytucje
prawnokarne, uzaleznione by¢
powinno od calkowitej redukcji
zadluzenia, niezaleznie od tego
jak przedstawia sie ono w tresci
zarzutu”. ( zob. Kodeks karny.
Komentarz pod red. Prof. dr hab.
Ryszarda A. Stefanskiego wyd. 6,
Warszawa 2023.)

Podzielajac powyzszy poglad jako
w pelni uzasadniony stwierdzié¢
nalezy, ze oskarzony nie speknil
wymaganych przepisem art. 209 §
5 k.k. warunkow, ktore pozwalalby
na odstgpienie od wymierzenia mu
kary. Jak wynika z akt sprawy,
oskarzony zostal  przestuchany
po raz pierwszy w charakterze
podejrzanego o popehienie czynu z
art. 209 § 1a k.k. w dniu 8 marca
2022 r., gdzie zostal pouczony o
treéci art. 209 § 5 k.k. Nastepnie
w dniu 9 marca 2022 r., na konto
Komornika prowadzacego egzekucje
alimentéw naleznych uprawnionej
L. K. przelana zostala przez
A. M. kwota 3.640 1zl tytulem
zaleglych alimentéw za okres od
czerwca 2020 r. do lipca 2021 r.
(k.58). Jednoczesénie jak wynikalo z
informacji o stanie zadluzenia z dnia




7 lutego 2022 r. (k.36), w sprawie
o egzekucje Swiadczenia pienieznego
z wniosku wierzyciela E. D,
alimenty zalegle na rzecz wierzyciela
stanowily kwote 11.467, 31 zl, a
$wiadczenia wyplacone z Funduszu
Alimentacyjnego kwote 20.092,34
zl. Nastepnie w dniu 24 listopada
2022 r., a wiec juz po uplywie
terminu, o ktéorym mowa w art.
209 § 5 k.k., dokonano nastepnego
przelewu tytulem splaty zadluzenia
alimentacyjnego w kwocie 28.260
zl. Tym samym stwierdzi¢ nalezy,
ze zalegle alimenty na rzecz
uprawnionej L. K. w wysokosci
na chwile pierwszego przestuchania
oskarzonego zostaly w istocie
uiszczone w caloSci, ale po uplywie
30 dni od daty tego przestuchania,
a zatem nie modgt on skorzysta¢ z
dobrodziejstwa, o ktérym mowa w
art. 209 § 5 k.k.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez umorzenie
postepowania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek niezasadny. Brak
bylo podstaw do umorzenia
postepowania i nie zostaly spelnione
warunki z art. 209 § 5 kk.,
ktére pozwalalyby na zmiane
zaskarzonego  wyroku  poprzez
odstapienie od wymierzenia kary.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Razaca niesprawiedliwoé¢ orzeczenia w zakresie kary.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Zgodnie z art. 440 k.p.k., jezeli utrzymanie orzeczenia
w mocy byloby razaco niesprawiedliwe, podlega ono
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutbw zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo w
sytuacji okreSlonej w art. 437 § 2 zd. drugie uchyleniu.

7 uwagi, ze przedmiotem rozpoznania nie moglt byé
wobec treSci art. 447 § 5 k.p.k. zarzut razacej
niewspolmiernoSci kary sformulowany w apelacji
oskarzonego, zaskarzony wyrok nalezalo skontrolowaé
pod tym wzgledem w trybie art. 440 k.p.k. i kontrola
ta wykazala, ze orzeczona wobec oskarzonego kara ma
charakter razaco niesprawiedliwy.

Wystepek z art. 209 § 1a kk. zagrozony jest
alternatywnymi karami grzywny, ograniczenia wolnos$ci
oraz pozbawienia wolnoéci do lat 2. Niezaleznie od tego,
ze oskarzony jest osoba wielokrotnie karang, w tym za
przestepstwa niealimentacji, a przypisanego mu czynu
dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art.
64 § 1 k.k., w ocenie Sadu odwolawczego, wymierzona
mu najsurowsza z katalogu kar, kara pozbawienia
woloSci, nosi cechy razaco niesprawiedliwej, zwlaszcza
w kontekscie postawy oskarzonego. Okoliczno$é, ze
oskarzony splacil zadluzenie nie uszla uwadze Sadu
Rejonowego, lecz nadano jej zdecydowanie zbyt niska
range. Zgodnie art. 53 § 2 k.k., wymierzajac kare
Sad uwzglednia w szczegbélnoéci m.in. staranie o
naprawienie szkody lub zadoSéuczynienie w innej
formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Sam
fakt, iz Srodki finansowe nie pochodzily od oskarzonego,
lecz od jego konkubiny, nie oznacza jeszcze, ze
nie nalezy potraktowaé¢ postawy oskarzonego jako
zmierzajacej do realizacji ciazacych na nim zobowigzan
alimentacyjnych, a zatem okoliczno$¢ ta winna znalezé
swoje odzwierciedlenie przy ferowaniu rozstrzygniecia
o karze. Takze zawarte w Kodeksie karnym regulacje
ustawowe, o ktérych mowa w art. 209 § 4 i 5
k.k. przekonuja, ze jednym z gléwnych celéw ich
wprowadzenia byla che¢ osiagniecia skutku w postaci
splaty calo$ci zadluzenia alimentacyjnego, co w realiach
niniejszego postepowania zostalo osiggniete.

Tym samym, zdaniem Sadu odwolawczego, dla
osiagniecia wszystkich celow kary, wystarczajacym




bedzie wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy
ograniczenia wolnoSci, z obowigzkiem wykonywania
w tym okresie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cel spoleczny w wymierze 30 godzin w stosunku
miesiecznym. Takie rozstrzygniecie speli swoj cel
wychowaweczy, jak i zapobiegawczy wobec oskarzonego,
a takze zado$Cuczyni potrzebom w zakresie
ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.
Ponadto zmiana ta powoduje, ze nie zachodzi potrzeba
ingerencji przez Sad odwolawczy w rozstrzygniecie
zawarte w pkt. II zaskarzonego wyroku, gdzie na mocy
art. 34 § 3 kk. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3) kk.
zobowigzano oskarzonego do wykonywania ciazacego
na nim obowiazku lozenia na utrzymanie cérki L. K.,
ktore to przepisy przewiduja natozenie tego obowigzku
w przypadku skazania na kare ograniczenia wolnoSci,
a nie pozbawienia wolnosci. Obowigzek ten w ocenie
Sadu Okregowego jest jak najbardziej zasadny majac
na uwadze, ze uprawiona do alimentacji jest osoba
maloletnia.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy pkt. II-1V zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W odniesieniu do tych rozstrzygnie¢ nie zgloszono
zarzutow i nie bylo podstaw do ich uchylenia lub zmiany
z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zmieniono pkt. I zaskarzonego wyroku w
ten sposob, ze w miejsce orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, na mocy art. 209 § 1a




k.k. wzw. zart. 34 § 11§ 1a pkt 1) k.k. w zw.
z art.35 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego
M. K. kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia
wolnosci, zobowiqzujqce go do wykonywania w
tym okresie nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku miesiecznym.

Zwiezle o powodach zmiany

Na podstawie art. 440 k.p.k., z przyczyn wskazanych
w rubryce 4 formularza, stwierdzajac razaca
niesprawiedliwo$ci orzeczonej kary, zmieniono jej
rodzaj na kare ograniczenia wolnosci.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢
postepowania

umorzenia

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.iIv.

W pkt. III wyroku na podstawie art. 29.2 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z
2015 r. poz. 615 ze zm.) przyjmujac za podstawe stawke
minimalng wynikajaca z § 11 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoséci dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U.
poz. 1800 ze zm.) orzeczono o wynagrodzeniu obroncy
z urzedu z postepowaniu przed Sadem II instancji,
za§ w pkt. IV na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono
oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze, uznajac ze ich ponoszenie
byloby dla niego zbyt ucigzliwe, przy uwzglednieniu jego
mozliwoSci zarobkowych, zwazywszy, ze przebywa on
aktualnie w izolacji wiezienne;j.

7. PODPIS




