Sygn. akt VI Ka 319/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant: stazysta Anna Moécicka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblgqgu Barbary Kaminskiej
po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2022 r. w Elblqgu sprawy

A J.s. W.iT. ur. (...) wB.

oskarzonego o czyn z art. 244 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Braniewie

z dnia 31 maja 2022 r. sygn. akt Il K 531/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 319/22
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Braniewie z 31 maja 2022r. w spr. II K 531/21




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. A J. Karalno$é Informacja z | k.1y1-173
oskarzonego KRK
Czyn z art. 244
kk
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. Informacja z KRK Informacja zostala sporzadzona

przez podmiot do tego uprawniony,
jej tre$¢ nie byla kwestionowana
stad dowdd ten
zashuguje na wiarygodnosé.

przez strony,

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore
za

niewiarygodne

Dowody
przy

sqd wuznatl
oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut

Bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obronca w apelacji podniost zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych z
art. 438 pkt. 3 kpk.

Na wstepie nalezy zauwazy¢,
ze bezspornym jest, iz wobec
oskarzonego zostal orzeczony zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, ktéry obowigzywal
w czasie czynu. Taki
pelni¢  przede wszystkim
funkcje prewencyjna, wykluczajac
z ruchu osoby  stwarzajace
niebezpieczenstwo w komunikacji.
W wyroku SN z dnia 5 maja
2009 r., IV KK 432/08 stwierdzono
ze, zadne reguly interpretacyjne, w
tym odwotanie sie do tre$ci art.
42 § 1 kk, nie upowazniaja do

zakaz
ma

ograniczenia zakresu orzeczonego
zakazu tylko do miejsc okreélonych
w dyspozycji art. 178a § 2 k.k. tj. drog
publicznych i stref zamieszkania.




Orzeczony wobec  oskarzonego
zakaz, nie ograniczajacy sie do drog
publicznych i stref zamieszkania,
spelnia¢ za$§ mial, oprécz funkcji
represyjnej i prewencyjnej rowniez
funkcje ochrony bezpieczenistwa w
komunikacji. Funkcja ochronna ma
by¢ realizowana we wszystkich
miejscach, gdzie odbywa sie
ruch ladowy. Przy czym ruchem
ladowym w rozumieniu orzeczonego
zakazu jest nie tylko ruch na
drogach publicznych, w strefach
zamieszkania, ale réwniez ruch w
miejscach dostepnych dla szerszego
spektrum os6b (nawet jezeli miejsce
takie potocznie mozna nazwaé
podworkiem czy  przydomowa
droga). A w realiach niniejszej
sprawy- wbrew stanowisku obroncy-
to miejsce w ktérym oskarzony
prowadzil pojazd bylo takim
miejscem. Obok parkujgcych tam
samochody mieszkancow (przy
czym na filmie widaé wiecej niz trzy
samochody mieszkancow, na ktore
powolat sie w apelacji skarzacy),
mogly tam bowiem wjezdza¢ inne
osoby, brama do terenu byla
bowiem otwarta. Sam obronca
wskazuje w apelacji, iz droga przy
budynku byla dostepna dla innych,
nieoznaczonych uzytkownikow np.
kurieré6w czy listonoszy, co nalezy
laczy¢ z faktyczna dostepnos$cia i
rzeczywistym wykorzystaniem tego
miejsca dla ruchu pojazdéw i innych
0s6b niz mieszkancy budynku. W
to zaS wpisuje sie tez uwaga
sadu orzekajacego o dostepnosci
miejsca zdarzenia takze dla gosci
mieszkancow budynku, pieszych, w
tym dzieci. Skoro za$ ruch drogowy
(i to nie tylko ograniczony do
mieszkancow) sie faktycznie tam
odbywal, to — wbhrew argumentom
z apelacji obroncy- nalezalo zgodzi¢
sie z ustaleniami sgdu I instancji
wskazujgcymi na wyczerpanie przez




oskarzonego znamion czynu z art.
244 kk.

Ponadto z apelacji obronicy wynika,
iz sad I instancji, przy wyborze
odplaty karnej, niewystarczajgco
uwzglednil specyficzne okolicznoéci
czynu, w tym kroétki odcinek drogi
przejechanej przez oskarzonego
czy  motywacje zwigzana z
checia pomocy sasiadce. Jednak
nalezy podkreslié iz sad
orzekajacy okolicznosci te dostrzegl,
czego wyrazem jest (szerzej
opisana w pisemnym uzasadnieniu
wyroku) rezygnacja z wymierzenia
najsurowszej kary tj. pozbawienia
wolnoS$ci wynikajacej z sankcji art.
244 kk, i poprzez zastosowanie
dobrodziejstwa z art. 37a8ikk,
orzeczenie niezbyt wysokiej kary
grzywny 100 stawek dziennych
po 20 1z Przy czym sad
uwzglednil przy ksztaltowaniu kary
takze dotychczasowa karalnosé
oskarzonego, co obrona @z
oczywistych wzgledéw pomija.

Natomiast przytoczone przez
obronice ww okoliczno$ci nie maja w
realiach niniejszej sprawy az takiego
wydzwieku by stosowaé¢ umorzenie
postepowania, po postulowanym
przez obrone przyjeciu znikomego
stopnia spolecznej szkodliwosci,
skoro oskarzony umyslnie naruszyt
zakaz, i to w zamiarze bezpos$rednim,
majagc w  pelni  $wiadomo$c
nalozonego na niego zakazu,
do ktoérego sie nie dostosowal.
Tym bardziej, ze do udzielenia
pomocy sagsiadce wystarczyloby
uruchomienie pojazdu- a nie
widoczna na zdjeciu- dalsza jazda
tym pojazdem przez oskarzonego.

Reasumujace, to zarzut i argumenty
podniesione w apelacji obroncy
nie mogly shluzyé skutecznemu
wykazaniu takich bledow, ktore




by mialy sluizy¢é do wzruszenia
zaskarzonego wyroku.

Whniosek

O zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie = oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,

ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku:

- 1 przekazanie sprawy sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania,

- i umorzenie postepowania karnego
na podstawie art. 1781 pkt. 3 kpk
z uwagi na znikoma spoleczna
szkodliwo$é¢ czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn dla ktérych zarzut z
apelacji i argumenty podniesione
w apelacji, a w konsekwencji
wnioski koficowe o zmiane wyroku
i uniewinnienie oskarzonego lub
o uchylenie wyroku i umorzenie
postepowania nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Ponadto brak bylo podstaw do
uchylenia wyroku i przekazania
sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, gdyz nie
zachodzily warunki z art. 43782
zdanie drugie kpk do takiego
postapienia, a nadto obrona nie
wskazywala nawet by zaszly powody
do przeprowadzenia na nowo
przewodu w caloéci.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Caly wyrok

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z przyczyn dla ktérych zarzut z apelacji i argumenty
podniesione w apelacji, a w konsekwencji wnioski
koncowe nie zastugiwaly na uwzglednienie.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt. IT W ustalonych okoliczno$ciach sprawy, pomimo iz
apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na
uwzglednienie, to zachodzily podstawy do zwolnienia

oskarzonego od kosztéw postepowania odwolawczego




z uwagi na sytuacje materialno-rodzinng oraz
konieczno$é zaplaty grzywny (art. 62481kpk)

7. PODPIS




