Sygn. akt VI Ka 252/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Natalia Burandt

Sedziowie: Krzysztof Korzeniewski

Wiadystaw Kizyk

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Elblagu Beaty Iskrzynskiej
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2021 r. w Elblggu sprawy

1. D.P.(1),c. W.idJ., ur. (...) wZ.

oskarzonej o czyn z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk

2. Z.P,s.M.iZ., ur. (..)wZ.

oskarzonego o czyn z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej D. P. (1) i obronce oskarzonego Z. P.
od wyroku Sqdu Rejonowego w Hawie

z dnia 25 stycznia 2021 r. sygn. akt II K 17/19

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zwalnia oskarzonych D. P. (1) i Z. P. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sqgdowych za postepowanie odwolawcze,

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. K. (1) kwote 516,60
zl. brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu Z. P. z urzedu w
postepowaniu odwolawczym oraz na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. kwote 516,60 zl.
brutto tytulem nieoplaconej pomocy udzielonej oskarzonej D. P. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Krzysztof Korzeniewski N. W. K.
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UZASADNIENIE
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Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 25 stycznia 2021r. sygn. akt IT K 17/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego Z. P. (wobec zloZenia wniosku wylacznie przez obronce oskarzonego Z. P. na podstawie art.
423 § 1a kpk wz w. z art. 457 § 2 kpk uzasadnienie wyroku sadu odwolawczego sporzadzono w zakresie dotyczacym
wylacznie tegoz oskarzonego)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie przepisu 170 § 1
pkt. 2 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku obroncy
dopuszczenie i

dowodowego
oskarzonego o
przeprowadzenie dowodu z zeznan
swiadka M. K. (2), uznajac je,
pomimo ich nieprzeprowadzenia,
za nieprzydatne dla rozstrzygniecia
winy oskarzonego, pomimo, iz
$wiadek ten z pewnoScig mial wiedze
na temat miejsca pobytu P. P. (1) w
dniu 3 listopada 2012 r. w p6Znych
godzinach wieczornych, za§ w
dotychczasowych postepowaniach,
opowiadajac o zdarzeniu z dnia 3
listopada 2012 r. skladal gléwnie
wyjasnienia (jeden raz zeznania),
co skutkowa¢ mogto odmienna ich
trescia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wywiedziona przez obronice
oskarzonego Z. P. jako niezasadna
nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Licznie lecz calkowicie wybiérczo
przytoczone w niej argumenty
dla  poparcia  prezentowanego
stanowiska, majace uzasadniaé
obraze przepisu postepowania, a w
konsekwencji réowniez i wadliwoéé
poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen stanu faktycznego, byly
calkowicie chybione i stad nie mogly
sie osta¢c w $wietle zebranych w
sprawie dowodow.

Przystepujac do rozwazan
odno$nie zarzutow zawartych w
wywiedzionym srodku

odwolawczym, godzi sie zaznaczy¢,
ze Sad Rejonowy przeprowadzil
w przedmiotowej sprawie
postepowanie dowodowe w sposéb
wszechstronny i wyczerpujacy, ktore
nastepnie poddal wnikliwej i
rzetelnej analizie i na tej podstawie
wyprowadzil calkowicie sluszne
wnioski zar6wno co do winy
oskarzonego Z. P. w zakresie obu
przypisanych mu czynéw, jak i
subsumcji prawnej jego zachowania
pod wskazane przepisy ustawy
karnej, a takze wymiaru orzeczonej
wobec niej kary. Przedmiotem
rozwazan byly nie tylko dowody
obciazajace oskarzonego ale rowniez
wszelkie dowody im przeciwne,
a wszystkie one zostaly ocenione
w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej
podstawie stanowisko Sadu
Rejonowego korzysta z ochrony
przewidzianej w art. 7 kpk,
a poniewaz jednocze$nie nie




zostalo ono w zaden rzeczowy i
przekonywujacy sposob podwazone
przez apelujacego, przeto w calej
rozciagloSci zasluguje na aprobate
sadu odwolawczego.

Tytulem wstepu, wypada poczynié
ogblna uwage tej treéci, iz to
do sadu nalezy sformulowanie
rozstrzygniecia w sprawie na
podstawie zebranego materialu
dowodowego, w oparciu o wiedze
i do$wiadczenie zyciowe. Pomimo
tego, ze w sprawie prezentowane
sg calkowicie przeciwstawne wersje
zdarzenia, a takze zdarza sie, iz
zarbwno w trakcie postepowania
przygotowawczego jak i przed
sadem uczestnicy czesto zeznaja i
wyjaéniaja odmiennie, Sad musi
ustali¢ najbardziej prawdopodobny
przebieg zdarzen i swoja decyzje
umotywowac. Oczywista  jest
wiec polemika autora apelacji
z argumentami przedstawionymi
przez sad w uzasadnieniu wyroku,
lecz mozna ja zaakceptowaé
jedynie wtedy, gdy skarzacy na
potwierdzenie swoich zarzutow
przedstawil konkretne argumenty,
a nie jedynie nie zgadza sie
z wersja zdarzen przyjeta przez
Sad. W ocenie sadu odwolawczego,
obronica oskarzonego nie wywiazal
sie nalezycie ze swojego zadania.

Istota apelacji obroncy oskarzonego
Z. P. sprowadza sie do
wyprowadzenia tezy, ze Sad
Rejonowy ignorujac nakazy
uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci  wystepujacych w
sprawie, a wiec takze tych,
ktére przemawiaja na Kkorzysé
oskarzonego, dokonal dowolnej,
a nie swobodnej oceny
zgromadzonych  dowodéw, co
w  konsekwencji  doprowadzilo
do blednego przypisania wyzej
wymienionemu odpowiedzialnoéci




za czyny, ktéorych ten w
rzeczywistoSci sie nie dopuscil.
Takiego stanowiska nie sposéb
podzielic.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy
w wyniku pelnej i poprawnie
dokonanej swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego uznal, ze brak jest
w realiach niniejszej sprawy ,nie
dajacych sie usuna¢ watpliwosci” w
zakresie przypisanych oskarzonemu
czynébw i w oparciu o te wlasnie
ocene poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne i wykazal w niewatpliwy
sposob wine Z. P..

Ustosunkowujac sie stricte do
wyrazonych  przez apelujacego
zastrzezen co do prawidlowosci
wydanego przez sad  meriti
postanowienia o oddaleniu,
zgloszonego przez obronce, wniosku
o przeprowadzenie dowodu z zeznan
M. K. (2) na okoliczno$é kontaktu
tegoz $wiadka z P. P. (1) i
oskarzonym Z. P. w dzien zdarzenia
— nalezy stwierdzi¢, ze nie sa one
przekonujace i w konsekwencji nie
implikuja skutecznego podniesienia
zarzutu obrazy art. 170 § 1 pkt 2
kpk.

Wbrew wywodom obroncy, decyzja
procesowa Sadu Rejonowego o
oddaleniu powyzszego wniosku
dowodowego, w Swietle wszystkich
ujawnionych w sprawie
okolicznos$ci, byla w peli zasadna
i trafna, =za$§ podjeta przez
autora apelacji préobe wykazania
jej wadliwo$ci nalezy potraktowac
jako bezskuteczng. Prawo do
skladania wnioskéw dowodowych
jest wprawdzie wyrazem realizacji
prawa oskarzonego do obrony,
zagwarantowanym w postepowaniu
karnym, jednakze obowiazkiem
sagdu jest wnikliwe 1 rzetelne




rozwazenie potrzeby
przeprowadzenia takich dowodéw.
Przepisy procedury karnej

jednoczeénie daja sadowi
orzekajacemu mozliwosé
zweryfikowania skladanych

wnioskéw dowodowych (w trybie
art. 170 kpk) poprzez podjecie
stosownej decyzji procesowej. W
niniejszej sprawie, Sad I instancji
wnioski obroncy o przeprowadzenie
dowodu m.in. z zeznan M.
K. (2) przeanalizowal i wydal
trafne, bo znajdujace oparcie w
przepisie art. 170 § 1 pkt
2 kpk rozstrzygniecie, rzeczowo
uzasadniajgc  swoje  stanowisko
takze w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Jak slusznie
motywowal sad meriti okolicznosé,
ktéra mialaby by¢ udowodniona
zgloszonym S$rodkiem dowodowym
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, gdyz wina P. P. (1) - syna
oskarzonego Z. P. w popelnieniu
czynu z art. 279 § 1 kk we
wspolsprawstwie z M. K. (2)
zostala prawomocnie stwierdzona
wyrokiem Sadu Rejonowego w 1.
z dnia 6 listopada 2015r sygn.
akt (...), utrzymanym w mocy
wyrokiem Sadu Okregowego w E.
z dnia 21 lipca 2015r. sygn. akt
(...). Godzi sie przypomniec, ze
M. K. przestuchany zaréwno w
charakterze podejrzanego, jak i
oskarzonego w sprawie o sygn. akt
(...) przyznal sie do popehienia
czynu polegajacego na tym, ze nocg
z 3 na 4 listopada 2012 roku w
miejscowosci D., gm. (...), dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu z P.
P. (1) po uprzednim wyrwaniu
kraty metalowej i wybiciu szyby w
oknie przy pomocy siekiery wszed}
nastepnie do wnetrza pomieszczenia
sklepu (...), skad dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia pieniedzy 550
zlotych oraz artykuléw tytoniowych
w postaci papierosow Y. w ilosci




17 paczek o lacznej wartoSci
strat 730,20 zl, za ktéory to
czyn zostal prawomocnie skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w
I. z dnia 07 czerwca 2013r
sygn.. akt (..). M. K (2
skladajac w toku tegoz postepowania
wyjadnienia przedstawil wszystkie
istotne okoliczno$ci zdarzenia, a
takze szczegblowo opisal role w
przestepczej akcji wspoloskarzonego
P. P. (1). Z kolei w wylaczonej
do odrebnego rozpoznania sprawie
przeciwko P. P. (1) o ten sam czyn o
sygn. akt (...) (pierwsze rozpoznanie)
i (...) (ponowne rozpoznaniem po
uchyleniu pierwszego wyroku i
przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania), sktadajac juz zeznania
w charterze $wiadka, m.in. w
dniach 18.12.2013r., 20.02.2015r. i
08.05.2015r., M. K. (2) wycofal sie ze
wecze$niejszych wyjaénien w zakresie
udzialu P. P. (1) we wlamaniu
do sklepu. W postepowaniach tych
utrzymywal juz, ze przestepstwa
tego dokonal sam, a z P. P. (1)
spotkal sie do dopiero po jego
dokonaniu, gdy poszedt do domu
wyzej wymienionego, za§ o czynie
poinformowal kolege w drodze
powrotnej z E., gdzie obaj pojechali
jeszcze tej samej nocy taksowka.
Tej treSci zeznania podtrzymywal
przestuchiwany czwarty raz w
charakterze $wiadka w dniu 23
pazdziernika 20015r w sprawie o
sygn. akt (...). Co nader takze istotne,
M. K. (2) w sprawie o sygn. akt
(...), skladajac zeznania w dniu 20
lutego 2015r., brat takze udzial w
konfrontacji nie tylko z oskarzonym
w tej sprawie P. P. (1), ale takze
z innymi $wiadkami, w tym Z. P.
i D. P. (1) m.in. odno$nie czasu,
okoliczno$ci i powodu przebycia w
dniu zdarzenia do domu rodziny
P.. Caly zgromadzony w sprawie
o sygn. akt (...) (poprzednia sygn.
akt (...)) material dowodowy, w




tym zeznania Z. P. i D. P. (2)
zlozone w dniach 18.12.2013r i
20.02.2015r oraz wyjasnienia i
zeznania M. K. (2), takze te zlozone
przez niego w dniu 20.02.2015r
w trakcie konfrontacji ze Z. P. i
D. P. (1), podlegal kompleksowej
i wnikliwej analizie sadéw obu
instancji, ktore stwierdzily wine P.
P. (1) w popeklieniu czynu z art.
279 § 1 kk, za ktore to przestepstwo
zostat on prawomocnie skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w 1. z
dnia 6 listopada 2015r sygn. akt
(...), utrzymanym w mocy wyrokiem
Sadu Okregowego w E. z dnia 21
lipca 2015r. sygn. akt (...). Sady
obu instancji poddaly poglebionej
analizie zaréwno te zmienione
zeznania M. K. (2), jak i zeznania Z.
P.iD.P. (1) idokonaly zdecydowanie
krytycznej ich oceny, uznajac je za
niewiarygodne w zakresie w jakim
Swiadkowie ci utrzymywali, ze P.
P. (1) nie brat udzial we wlamaniu
i do godziny 23.00 przebywal w
miejscu zamieszkania w obecnoéci
rodzicow, za§ M. K. (2) przeszed} do
ich domu dopiero po samodzielnym
dokonaniu przestepstwa. Dowody
i okoliczno$ci, ktére doprowadzily
sady obu instancji do
wyprowadzenia takich wnioskow,
zostalty kompleksowo przedstawione
w  pisemnych  uzasadnieniach
wyrokow. Nie zachodzi zatem
potrzeba ponownego tych
wszystkich racji, a w wystarczajacym
jest odestanie do lektury
tegoz materialu. Nalezy nadto
zaakcentowaé, ze M. K. (2) w
niniejszej sprawie, bedac takze
oskarzonym o zlozenie falszywych
zeznan w dniach 18.12.2013r,,
20.02.2015r. 1 08.05.2015r W
postepowaniu o sygn. akt (...)
i akt (..) odno$nie tego, ze
wlamania do sklepu dokonal
samodzielnie, podczas gdy czynu
tego dokonal dzialajac wspélnie i w




porozumieniu z P. P. (1), przyznal
sie do zlozenia nieprawdziwych
zeznan, a wyrok skazujacy wobec
niego jest prawomocny. W $wietle
przedstawionych aspektow sprawy,
w tym wobec faktu, ze M. K. (2)
jako $wiadek zlozyl az czterokrotnie
zeznania w postepowaniu o sygn.
akt (...) i akt (...) (a nie jak wskazal
obronca w apelacji tylko jeden raz),
w tym byl konfrontowany m.in.
ze Z. P. i D. P. (1), w ktorych
negowal wspotudzial we wlamaniu
do sklepu P. P. (1) oraz utrzymywal,
7ze do domu rodziny P. poszed}
dopiero po dokonaniu tego czynu, a
zatem przedstawial woéwczas wersje
zasadniczo zgodna z depozycjami
oskarzonych Z. P. i D. P. (1), a
ktéra prawomocnie ocenily sady obu
instancji — nie zachodzila potrzeba
kolejny raz przesluchania tegoz
Swiadka w tym samym przedmiocie
i to uplywie 9 lat od zdarzenia.
Ponownie nalezy przypomnieé, ze
ostatecznie M. K. (2) skladajac
wyjadnienia w niniejszej sprawie w
dniu 3 stycznia 2019r. przyznal sie
do zlozenia falszywych zeznah w
dniach 18.12.2013r., 20.02.2015r. i
08.05.20151 w postepowaniu o sygn.
akt (...) i akt (...) odnoénie tego,
ze wlamania do sklepu dokonal
samodzielnie, podczas gdy czynu
tego dokonal dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z P. P. (1),
a wyrok skazujacy wobec niego
jest prawomocny. Zasadnie zatem
sad orzekajacy skonstatowal, iz
wniosek o przeprowadzenia dowodu
z ponownego przesluchania M.
K. (2) nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a ponadto
nie odbiera on korespondencji,
przebywa on za granicg i nieznane
jest miejsce jego zamieszkania, a
tym samym decyzja procesowa o
oddaleniu tegoz wniosku jawi sie
jako w pelni trafna.




Podsumowujac, zaistnienie
przedstawionych okoliczno$ci
uprawnialo sad odwolawczy
do negatywnej weryfikacji tak
sformulowanego zarzutu.

Doda¢ nalezy, ze oddalenie
wnioskow oskarzonego lub jego
obroncy jest uprawnieniem sadu,
a w konsekwencji jako w pehi
zasadny jawi sie poglad, iz
stosowanie przez sad procedury
przewidzianej w ustawie nie moze
by¢ oceniane jako naruszenie
prawa do obrony, a ponadto
do obowiazkéw strony nalezy
wykazanie, iz nieprzeprowadzenie
wnioskowanych dowodéw mialo
wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, gdyz
doprowadzilo do wadliwych ustalen
faktycznych. Temu zadaniu jednak
skarzacy nie sprostat.

Powyzsze rozwazania implikuja
wniosek, ze  przeprowadzenie
zadanego dowodu nie mialoby tez
wplywu na ocene ani wyjaénien
oskarzonego Z. P. ani wyjasnien
wspoloskarzonej D. P. (1), w
konsekwencji  takze na treéc
rozstrzygniecia, a co bez powodzenia
starat sie wykaza¢ obronca.

Na zakonczenie rozwazan
dotyczacych zarzutu naruszenia
przepisu  postepowania, nalezy
podkreslié, ze apelujacy
jednoczesnie nie uprawdopodobnil
wplywu podniesionego uchybienia
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wplyw
obrazy przepisOw postepowania na
tre§¢ rozstrzygniecia musi zostac
uprawdopodobniony przez strone,
nie wystarczy zatem, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie, niczym
nie poparte stwierdzenie o wywarciu
takiego wplywu. Na skarzacym
cigzy bowiem obowiazek wykazania,
ze miedzy uchybieniem a treécig




orzeczenia moze istnie¢ zwiazek, a
dokonuje sie tego wlasnie przez
wskazanie na przemawiajace za tym
okoliczno$ci konkretnego wypadku.
Stad zawarty w apelacji zarzut
m.in. natury procesowej pozbawiony
przekonujacej  argumentacji i
przytoczenia okolicznoSci
Swiadczacych o mozliwoéci wplywu
wskazanego uchybienia na treéc
wyroku, nie moze by¢ uwzgledniony.

Whniosek

wyroku  poprzez
oskarzonego od
popenienia zarzucanych mu czynéw

0  zmiane
uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec nie stwierdzenia
sad
w apelacji naruszenia przepisu
postepowania, a tym samym

takze i wadliwosci poczynionych

przez

odwolawczy  zarzucanego

przez sad 1 instancji ustalen
stanu faktycznego, przemawiajacych
za sprawstwem Z. P. - brak

bylo podstaw do uwzgledniania
wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelienia zarzucanych mu
czynow.

wniosku o0  zmiane

Lp.

Zarzut

blad w wustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony
Z. P. w dniach 18 grudnia 2013
r. i 20 lutego 2015 r., bedac
odpowiedzialnoSci

tresc

uprzedzony

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




karnej za skladanie falszywych
zeznal nieprawde przed
Sadem Rejonowym w
podczas gdy =ze stanowczych
i konsekwentnych wyjasnien
oskarzonego i korelujacych z nimi
wyjasnien oskarzonej D. P. (1)
wynika, iz przekazali oni Sadowi
informacje, ktére w ich ocenie byly
prawdziwe, co skutkowalo btednym
uznaniem winy oskarzonego.

zeznan,
Itawie,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Co sie za$ tyczy wyeksponowanego
w apelacji, zarzutu opartego na
podstawie odwolawczej okreslonej

w art. 438 pkt 3  kpk,
to Sad  Okregowy  podziela
ugruntowany w  orzecznictwie

poglad, ze dla skuteczno$ci zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,

niezbednym jest przedstawienie
nie samej tylko polemiki z
ustaleniami  sadu  wyrazonymi

w uzasadnieniu orzeczenia, ale
wykazanie konkretnych uchybien
w ocenie materialtu dowodowego,
sad
logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy

jakich dopuscit sie tenze

w  $wietle  zasad
i do$wiadczenia zyciowego (vide
wyrok SN z dnia 20.02.1975r, IT KR
335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok
SN z dnia 22.01.19751, I KR 19/74,
OSNKW 1975/5/58). Temu jednak
zadaniu skarzacy nie sprostal.

Bardzo szeroka,
i nalezycie

przejrzysta
umotywowana
argumentacja Sadu Rejonowego
zawarta w pisemnych motywach
wyroku dotyczaca sprawstwa m.in.
oskarzonego Z. P. czyni calkowicie
zbednym i po czeéci nieracjonalnym,
przywolywanie w tym miejscu po




raz wtory tych wszystkich racji i
dowodow, ktore legly u podstaw
zaskarzonego rozstrzygniecia, skoro
Sad Okregowy w catoéci ja podzielil.
Nie zachodzi zatem potrzeba
ponownego  przytaczania  tych
wszystkich dowodéw i aspektow
sprawy, ktore doprowadzily sad
meriti do wyprowadzenia wniosku
co do winy oskarzonego Z.
P. w popehieniu przypisanych
mu czynbw z art. 233 § 1
kk, a wystarczajacym w tym
zakresie bedzie odeslanie do lektury
pisemnego uzasadnienia Sadu I
instancji.

W tym miejscu poczynié nalezy
uwage, ze tego rodzaju postgpienie
sadu odwolawczego nie pozostaje
w sprzeczno$ci z art. 6 Konwencji
0o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych WolnoSci. Jak
bowiem  stwierdzit  Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, z art. 6
Konwencji wynika ogo6lny obowigzek
sporzadzania uzasadnien wyrokow
przez sadu krajowe, jednakze nie
moze on by¢ rozumiany jako wymog
dokladnego udzielania odpowiedzi
na kazdy argument stron, oddalajac
zatem apelacje (czy kasacje) sady
orzekajace w przedmiocie $rodka
zaskarzenia moga po prostu powolaé
sie na uzasadnienie wyrokéw sadow
nizszych instancji (por. sprawa
Arnold G. Cornelis przeciwko
Holandii, POESK Nr 1-2/2004).

Niemniej godzi sie zauwazyé, ze
to skarzacy zebrany w sprawie
obszerny  materiat dowodowy
potraktowal w sposéb nadzwyczaj
selektywny,  przytaczajac  oraz
powolujac  sie na te tylko
fragmenty, ktére w jego mniemaniu
mialyby wspieraé zarzuty wniesionej
apelacji.




Analizujac  przeprowadzone —w
przedmiotowej sprawie dowody
stwierdzi¢c nalezy wprost, ze
wystepujace pomiedzy nimi
sprzecznoéci i ro6znice, ktore
akcentuje apelujacy, tylko pozornie
stwarzajg ~ watpliwoéci, co do
rzeczywistego przebiegu zdarzenia.
W  wyniku swobodnej oceny
dowodow, utrzymanej w granicach
racjonalnoSci Sad I instancji
enumeratywnie wskazal te, ktore
z nich zasluguja na wiarygodnoéé
(i w jakiej ich cze$ci), a
z tych z kolei dowodéw
absolutnie nie wynikaja zadne
rzeczywiste i istotne watpliwosci,
ktére zostalyby rozstrzygniete na
niekorzy$¢ oskarzonego Z. P..

Trzeba réowniez dodaé, ze przepisy
kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodoéw, jak rowniez nie
wprowadzaja réznic co do wartosci
poszczegblnych dowodoéw, tak wiec
Sad realizujac ustawowy postulat
poczynienia ustalen faktycznych,
odpowiadajacych prawdzie, ma
prawo uznaé¢ za wiarygodne
zeznania $wiadkéw lub wyjasnienia
oskarzonych co do niektdorych
przedstawionych przez nich
okoliczno$ci i nie da¢ wiary
co do innych okolicznosci -
pod warunkiem, ze stanowisko
Sadu w kwestii oceny zeznan
badZz wyjasnienn zostanie nalezycie
uzasadnione. Ustalenia faktyczne
nie zawsze musza bezpoSrednio
wynika¢ z konkretnych dowodéw.
Moga one takze zostaé
wyprowadzone z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli owa sytuacja jest
tego rodzaju, ze stanowi oczywista
przeslanke, na podstawie ktorej




do$wiadczenie Zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane
okoliczno$ci faktycznie wystapily.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy,
ze wybdr wiarygodnych Zrddel
dowodowych jest prerogatywa sadu
stykajacego sie bezpoSrednio z
dowodami i to w toku -calej
rozprawy glownej. Sad pierwszej
instancji, dokonujgc swobodnej
oceny dowodow musi przedstawic
tok swego rozumowania, ktory
doprowadzil go do dokonanego
wyboru. Analiza tego wlasnie toku
rozumowania jest przedmiotem
kontroli instancyjnej, bowiem sad
odwolawczy nie styka sie =z
dowodami bezpoérednio, lecz swa
dzialalno$¢é ogranicza do weryfikacji
i racjonalno$ci  rozumowania
sadu orzekajacego, przedstawionego
w zaskarzonym wyroku. Czyni
to na podstawie argumentow
przytoczonych w skardze apelacyjnej
i wylacznie w zakresie nia
wyznaczonym. Krytyka odwotawcza,
aby byta skuteczna, musi wykazywac¢
braki w  zakresie logicznego
rozumowania sgdu orzekajgcego.
Jesli tego nie czyni, a ogranicza
sie do twierdzen, ze zdarzenia
mialy inny przebieg, to nie
moze by¢ uwzgledniona przez Sad
odwolawczy. Innymi slowy, zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku nie
moze sprowadza¢ sie do samej
tylko odmiennej oceny materiatu
dowodowego, lecz powinien polegac
na wykazaniu jakich uchybien
w Swietle wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu dowodowego.
Ponadto zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzac
sie do samej polemiki z ustaleniami
Sadu, wyrazonymi w zaskarzonym
wyroku, gdyz sama mozliwoéc¢




przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego, odmiennego pogladu
w  kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach
od tych, na ktérych oparl sie
Sad pierwszej instancji, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

Wina oskarzonego Z. P. zostala
wykazana w oparciu o caloksztatt
przeprowadzonego w sprawie o
sygn. akt (..) i (..) spbjnego
materialu dowodowego (zar6wno w
postaci dowoddéw osobowych, jak
i dokumentéw), a dolaczonego do
niniejszej sprawy, ktory prawidlowo
zweryfikowany poprzez pryzmat
logicznego my$lenia i do§wiadczenia
zyciowego tworzy przekonywujacy
obraz zdarzenia, ktére leglo u
podstaw zarzutu.

Sad odwolawczy w pelni
podziela stanowisko sadu meriti,
ze ujawnione i poddane
wszechstronnej analizie dowody,
dostarczyly niewatpliwie podstaw do
przypisania Z. P. i D. P. (1) czynéw z
art. 233 § 1 kk.

Jak kompleksowo i przekonujaco
argumentowal sad meriti, za
odrzuceniem z postawy istotnych
ustalen w sprawie wyjasnien
oskarzonych Z. P. i D. P. (1), w
ktérych nie przyznali sie zlozenia
falszywych zeznan w sprawie o
sygn. akt (...) (poprzednia sygn.
akt (...)), przemawialy jednoznaczne
ustalenia sagdu poczynione w tymze
postepowaniu, stanowigce postawe
prawomocnego wyroku skazujacego
ich syna P. P. (1) za przestepstwo
kradziezy z wlamaniem do sklepu
popelione we  wspoéldzialaniu
z M. K (2), poddanego
takze kontroli instancyjnej przez
sad odwolawczy, ktéory utrzymal




zaskarzony przez obronce wyrok
w mocy. Prawomocnie dokonane
przez sad orzekajacy w sprawie o
sygn. akt (...) (poprzednia sygn.
akt (...)) ustalenia przesadzajace
wspolsprawstwo P. P. (1) w
popehlieniu czynu z art. 279 § 1
kk, skutecznie zarazem podwazyly
prawdziwo$¢ zeznan Z. P. i D. P. (1),
w ktorych utrzymywali, ze ich syn w
inkryminowanym czasie przebywal
w domu w ich obecnoéci ogladajac
telewizje i nie wychodzil do godziny
23.00, dajac mu tym samym alibi na
czas kiedy dokonal on wspdlnie i w
porozumieniu z M. K. (2) wlamania
do sklepu. Sad odmoéwil wiary tymze
zeznaniom Z. P. 1 D. P. (1) m.in.
z tego powodu, ze pozostawaly one
W razacej sprzeczno$ci z uznanymi
za  wiarygodne  wyjadnieniami
wspOlsprawcy M. K. (2) oraz z
zeznaniami E. P. i K. K. (2). Sad
przytoczyl zarazem argumenty na
poparcie stanowiska, iz wyjasnienia
wspOlsprawcy M. K. (2) zlozone
w charakterze podejrzanego i
oskarzonego odpowiadaly prawdzie
i nie stanowily bezpodstawnego
pomoéwienia P. P. (1) o wspétudzial
w dokonaniu wlamania do sklepu.
Co takze istotne, sad poswiecil
wiele uwagi i znaczne fragmenty
pisemnego uzasadnienia analizie i
ocenie pozniejszych relacji M. K. (3),
ktory skladajac w sprawie przeciwko
P. P. (1) zeznania w charakterze
Swiadka zmienil wersje zdarzenia,
utrzymujace, ze wlamania dokonal
sam, a z P. P. (1) spotkat sie w
jego domu dopiero po popeieniu
przestepstwa.

Poczyniong przez sad I instancji
analize i ocene zgromadzonego
w sprawie o sygn. akt (..)
(poprzednia sygn. akt (...)) materiatu
dowodowego, w tym dokonang
krytyczna ocene zeznan Z. P. i D. P.
(1) oraz podzniejszych zeznan M. K.




(2), w pelni zaakceptowat i podzielil
sad II instancji, uznajac apelacje
obroncy za niezasadng i utrzymujac
zaskarzony wyrok skazujacy P. P. (1)
W mocy.

Konstatujac, nie powiodla sie
podjeta  przez autora  skargi
proba podwazenia prawidlowosci
poczynionych w niniejszej sprawie
przez sad orzekajacy ustalan
faktycznych ~ wskazujacych  na
sprawstwo oskarzonego Z. P.
w popelnieniu przypisanych mu
czynow z art. 233 § 1 kk., poprzez
odwolanie sie do wskazanych
w apelacji argumentéw, jako
calkowicie nieprzekonujacych i
nieuprawnionych

W rezultacie trafnie Sad I instancji
odméwil waloru wiarygodnoéci
wyjasnieniom Z. P., a takze
wyjaénieniom D. P. (1) i zeznaniom
ich corki D. M., ktéra nie byla
naocznym $wiadkiem zdarzenia
i jego przebieg poznala =z
relacji rodzicow, a prawidlowosc
tej oceny znajduje oparcie w
zaprezentowanym i prawidlowo
przeanalizowanym  przez  sad
orzekajacy materiale dowodowym.
Wbrew wywodom apelujacego,
trafnie Sad 1 instancji odrzucil
z podstawy istotnych ustalen w
sprawie wyjasniania oskarzonych
i zeznania D. M. w tej czeSci,
uznajagc je za niewiarygodne,
pozbawiane wsparcia w innych
dowodach i  pozostajace w
razacej sprzeczno$ci z pozyskanym
materialem  zgromadzonym w
aktach sprawy. Analiza zebranego
materialu i treSci pisemnych
motywdw  zaskarzonego wyroku
odnoé$nie sprawstwa oskarzonego Z.
P. w popehlieniu przypisanych mu
czyndéw z art. 233 § 1 kk, uprawnia
wiec do konstatacji, iz podniesiony
przez apelujacego zarzut bledu w




ustaleniach faktycznych w wyniku
wybiérczego i jednostronnego
potraktowania  przez Sad I
instancji zgromadzonego materiatu
dowodowego, majacy stanowié
konsekwencje naruszenia przepisu
postepowania - nie jest niezasadny.
Sad Rejonowy w szczegOlowy
i wyczerpujacy sposob dokonal
analizy caloksztaltu zgromadzonych
dowodo6w oraz zaprezentowal ocene
zar6bwno wyjasnien oskarzonego
Z. P., wyjasnien D. P. (1), jak
1 zeznan $wiadka, co znalazlo
odzwierciedlenie @~w  pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Dokonujac
kontroli instancyjnej przedmiotowej
sprawy nalezy wyprowadzi¢
wniosek, ze Sad I instancji, odnoénie
sprawstwa m.in. oskarzonego Z.
P. sprostal wszystkim okre§lonym
przepisami procedury obowigzkom,
w prawidlowy sposo6b przeprowadzil
postepowanie i zgodnie z przepisami
ujawnil  wszystkie dowody, w
jednakowej mierze odnoszac sie
do jego wyjadnien, wyjaSnien
wspoloskarzonej D. P. (1) i zeznan
Swiadka, jak i rbwniez nieosobowego
materialu dowodowego w postaci
protokoléw i dokumentéow ze z
sprawy o sygn. akt o sygn. akt
(...) (poprzednia sygn. akt (...)).
Whbrew stanowisku skarzacego, sad
uwzglednil zaréwno okolicznosci
przemawiajace na korzys$é jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego. Wreszcie
wyczerpujaco i logicznie uzasadnil
swoje stanowisko odrzucajagc w
czeSci sprzecznej z ustalonym
w sprawie stanem faktycznym,
wyjasnienia oskarzonych Z. P. i D.
P. (1) oraz zeznania D. M., ktére
uznal za nie zaslugujace na walor
wiarygodno$ci w tym zakresie.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
apelujacy nie wykazal zadnych
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich




mial, jego zdaniem, dopusci¢ sie
Sad Rejonowy, a podniesione
przez niego zarzuty sprowadzaja
sie wylacznie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami sadu
meriti, wyrazonymi w uzasadnieniu
orzeczenia.

Sad Rejonowy nie naruszyl zatem
ani przepisbw postepowania, ani
w konsekwencji nie dopuscil sie
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
za$ kontrola odwolawcza uzasadnia
stwierdzenie, ze zakwestionowany
wyrok znajduje pelne oparcie
w prawidlowo dokonanej ocenie
caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego oraz ujawnionego w
postepowaniu i nie ma podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego
przez apelujacego rozstrzygniecia.

Sad I instancji dokonal réwniez
prawidlowej subsumcji prawnej
zachowania  oskarzonego  pod
okre$lone przepisy ustawy karnej i
w tym zakresie odwolaé¢ sie nalezy
do trafnych wywodbéw zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Whniosek

o zmiane  wyroku  poprzez
uniewinnienie oskarzonego Z. P.
od popehienia zarzucanych mu
CZynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec nie stwierdzenia przez
sad odwolawczy zarzucanego w
apelacji  naruszenia  przepisow
postepowania, a tym samym
takze i wadliwosci poczynionych
przez sad 1 instancji ustalen




stanu faktycznego, przemawiajacych
za sprawstwem Z. P. - brak
bylo podstaw do uwzgledniania
wniosku o  zmiane  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanych mu
CZynow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Caly wyrok Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 25 stycznia
2021r. sygn. akt IT K17/19

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W $wietle wymowy caloksztaltu ujawnionych dowodow,
prawidlowo ocenionych przez sad I instancji oraz
wobec braku podstaw do uwzglednienia podniesionych
zarzutow 1 wniosku zawartych w apelacji obroncy
oskarzonego Z. P. - Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1
kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, jako w pekni
stuszny i trafny.

Wobec tego, ze apelacja skierowana byla przeciwko
calo$ci wyroku (art. 447 § 1 kpk), zachodzila konieczno§é
odniesienia sie takze do rozstrzygniecia o Kkarze
orzeczonej wobec oskarzonego Z. P. za popehienie
przypisanych mu wystepkow.

Razaca niewspOlmierno§¢ kary zachodzilaby jedynie
wowcezas gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci,




ktbére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, ze wystapila wyrazna rdznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a kara
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej,
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53
kk. Stwierdzi¢ takze nalezy, iz nie chodzi tu o
kazda ewentualng ro6znice w ocenach co do wymiaru
kary, ale o rdznice tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwaé byloby mozna -
roéwniez w potocznym tego slawa znaczeniu — ,razaco”
niewspoOlmierng, tj. niewspOlmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowac. Stowem niewspolmiernosé
zachodzi wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy
oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu
oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary
w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci spolecznej, z
jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i
zapobiegawczych (por. wyroki SN z dnia 30 listopada
1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991/7 — 9/39, z dnia 02
lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSP 1995/6/18, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 06 kwietnia 1995
r., IT AKr 113/95, Prok. I Pr. 1995/11 — 12/30).

Sytuacja taka, zdaniem Sadu Okregowego, w
przedmiotowej sprawie jednak nie zachodzi.

Przede wszystkim zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu
przypisanych oskarzonemu jest jak najbardziej
prawidlowa i zasluguje na aprobate, gdyz w odpowiedni
sposOb uwzglednia ona wszystkie elementy, o ktorych
mowa w definicji legalnej z art. 115 § 2 kk. W
tym zakresie Sad Rejonowy prawidlowo zaakcentowal
m.in. rodzaj i charakter naruszonego dobra, spos6b
i okolicznoéci popehlienia czynoéw, rozmiar ujemnych
nastepstw przestepnego zachowania oskarzonego oraz
stopiefi zawinienia sprawcy. Ponadto rozpoznajac
sprawe Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku
wskazal jakie okolicznosci potraktowal w stosunku do
oskarzonego obcigzajaco, a jakie lagodzaco i czym
kierowal sie wymierzajac Z. P. za kazdy z czynéw
kare grzywny w wysoko$ci po 40 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na
kwote 10 zl. Jako okolicznos$é tagodzaca Sad I instancji
stusznie uwzglednil wobec Z. P. jego dotychczasowa
niekaralno$¢.




Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz
Sad Rejonowy w pehni zastosowat sie takze do dyrektyw
wymiaru kary grzywny, okreSlonych w art. 33 kk, a
przede wszystkim do tych z nich, ktére odnosza sie
do ustalania wysoko$ci jednej stawki dziennej grzywny,
co sprowadzalo sie do dokonania wlasciwej oceny
aktualnej sytuacji rodzinnej, osobistej i finansowej
oskarzonego. W przyjetym przez kodeks karny systemie
wymiar grzywny nastepuje w dwdch etapach. Najpierw
sad okresla liczbe stawek dziennych grzywny, kierujac
sie ogblnymi dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi
w art. 53 § 1 Kk, tzn. oceng stopnia spolecznej
szkodliwoéci popelnionego czynu i winy sprawcy oraz
potrzebami w zakresie indywidualnoprewencyjnego i
ogolnoprewencyjnego oddzialywania kary, przy czym
powinien uwzgledni¢ okolicznoéci wskazane w art.
53 § 2 i 3 kk. W drugim etapie procesu orzekania
sad ustala wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny,
zgodnie ze wskazaniami okre§lonymi w art. 33 kk.
Ustalajac wysoko$é stawki, sad ma zatem obowigzek
uwzgledni¢ dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majatkowe, dochody i mozliwo$ci
zarobkowe. Na tym etapie sad musi bra¢ pod uwage
okoliczno$ci dotyczace danego sprawcy, obrazujace
jego indywidualne i aktualne zdolnoéci platnicze,
uwzgledniajac wymienione w art. 33 § 3 kk okolicznosci.

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej
sprawy nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy wlasciwie
ocenit wszystkie okoliczno$ci majace wplyw zaréwno
na liczbe, jak i na wymiar jednej stawki dziennej
grzywien orzeczonych wobec oskarzonego Z. P. za czyny
kwalifikowane, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, z art.
233 § 1 kk. W ocenie Sadu Okregowego, dokonana przez
sad meriti, analiza sylwetki oskarzonego przez pryzmat
zaprezentowanych okoliczno$ci, uprawnia zatem do
wyprowadzenia wniosku, iz wymierzone mu kary
grzywny nie raza swoja surowoscia. Ujawnione bowiem
okoliczno$ci przemawiajg jednoznacznie za uznaniem,
ze dla osiggniecia w stosunku do wyzej wymienionego
oskarzonego wszystkich celéw kary, o ktérych mowa w
art. 53 kk wystarczajace beda kary najlagodniejszego
rodzaju, tj. kary grzywny, orzeczone przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kkiart. 58 § 3 kk.

Sad Rejonowy zgodnie z dyrektywa okreSlong w art. 85
kki86 §1i2kkwzw. z art. 4 § 1 kk polaczyt orzeczone
wobec Z. P. jednostkowe kary grzywny i wymierzyl mu,
uwzgledniajaca wychowawcze cele kary oraz dochody,
warunki rodzinne i majatkowe oskarzonego, kare taczna




50 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 10 zl. Nie budzi takze zadnych
zastrzezen zastosowanie w tym przypadku przy lgczeniu
kar grzywny zasady asperacji zblizonej do absorpcji
z uwagi na bliski zwigzek przedmiotowy pomiedzy
przypisanymi mu czynami. Wysoko$¢ orzeczonej wobec
Z. P. kary lacznej grzywny miesci sie w granicach realnej
egzekucji.

Sad Rejonowy zatem wlaéciwie dostosowal kare
do zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania
na sprawce. Obecnie zgodnie z tendencjami
miedzynarodowymi  przyjmuje sie, ze efekty
resocjalizacyjne mozna skutecznie osiggnaé w
ramach wolnoSci kontrolowanej, tj. przez S$rodki
probacyjne, nalezycie uksztaltowana i wykonywana kare
ograniczenia wolnoéci, a nawet kare grzywny, ktora
uswiadamia sprawcy nieoplacalno$¢ przestepstwa.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona
oskarzonemu kara laczna grzywny jest jak najbardziej
sprawiedliwa uwzgledniajagca zarazem  wszystkie
dyrektywy wymiaru kary, o ktérych mowa w art. 53
kk. W ocenie Sadu Okregowego tak uksztaltowana
represja karna stwarza realne mozliwoéci osiggniecia
korzystnych efektéw poprawczych w zachowaniu
oskarzonego. Powinna ona zarazem wywola¢ w
jego $wiadomos$ci prze$wiadczenie o nieuchronnosci
kary oraz wyrobi¢ poczucie odpowiedzialnoSci i
poszanowania prawa. Poza tym kara tego rodzaju i
w tym wymiarze bedzie oddzialywala wlaSciwie na
spoleczenstwo, osiagajac w ten sposdb cele prewencji
0golnej, poprzez odstraszanie innych od popeliania
tego typu przestepstw.

Majac powyzsze na uwadze, sad okregowy na mocy art.
437 § 1 kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako w
pelni stuszny i trafny.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

I Sad odwolawczy, uwzgledniajagc aktualng sytuacje
majatkowa, rodzinna i osobista oskarzonego oraz
wysoko$é osigganych przez niego dochodéw, na mocy
art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1
i 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zwolnil go w calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie

I1I

odwolawcze.

Na mocy art. 29 ustawy Prawo o Adwokaturze w zw. z
§ 4 ust. 11 3, § 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. 2016.1714) zgodnie z wnioskiem, Sad zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw.
M. K. (1) kwote 516,60 zl. brutto tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu Z. P. z urzedu
w postepowaniu odwolawczym.

7. PODPIS
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