Sygn. akt VI Ka 418/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2021 .

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant: stazysta Joanna Deregowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2021 r. w Elblqgu sprawy z oskarzenia prywatnego
Z.B.s. H.iE.ur.(..)wW.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Dzialdowie

z dnia 6 pazdziernika 2020 r. sygn. akt II K 105/19

L. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 1 ten sposob, ze ustala iz doszlo do stluczenia lewego kolana,
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 418/20
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sagdu Rejonowego w Dzialdowie z 06.10.2020r. w spr. IT K 105/19




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obrazy przepisow postepowania
majacej wplyw na tre$¢ wyroku tj.
art. 4, art.581i2, art. 7, art. 92, art.
1671 art. 410 kpk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Nalezy sad I
instancji zebral material dowodowy
wystarczajacy  do

sprawy, doszlo
naruszenia art. 167 kpk. Bezsporna
jest w sprawie okoliczno$é, ze
pomiedzy stronami istnieje powazny
konflikt, ze do zdarzenia =z
17.03.2019r. doszlo na tle tego
konfliktu, co wynika z dotychczas
zgromadzonych dowodéw (m.in.
wyjasnien samego oskarzonego,
zeznan A. B., pokrzywdzonej czy

zauwazyC, ze

rozpoznania

nie wiec do

K. K., pism zlozonych do akt,
treSci samej apelacji, dolgczonych
akt postepowania dot. grézb), stad
nie ma podstaw do ,sprawdzenia
podstaw konfliktu z ostatniej sprawy
(...)” czy siegania po dokumentacje
z (..) w I. by dalej bada¢ te
okoliczno$c¢.

W ocenie sadu odwolawczego to
nie sad I instancji tylko oskarzony
opiera sie na wybranych dowodach.
Analiza pisemnego uzasadnienia
sadu I instancji przekonuje, ze ocenil
on wszystkie dowody. Natomiast
okoliczno$¢, ze jednym z nich dal
wiare a innym nie, to nie moze
spowodowa¢ wykazania, ze doszlo
do obrazy art. 92kpk czy art. 410 kpk.




Nie doszlo do obrazy art. 4 i
7 kpk na tle oceny zebranych
dowodow. W sprawie istnialy
dwie wersje zdarzen przedstawione
przez osoby pozostajace ze sobg
w  konflikcie. Kazda ze stron
(i popierajacy ja  malzonek)
inaczej przedstawiali to kto
byt pokrzywdzony i zaatakowany.
Wobec tego sad I instancji
musial weryfikowa¢ te wersje
przy uzyciu innych obiektywnych
dowodow w postaci dokumentacji z
pogotowia, dokumentacji lekarskiej,
opinii bieglego lekarza, zeznan
lekarza wystawiajacego obdukcje,
informacji o przebiegu interwencji.
Bowiem zaraz po zdarzeniu
z 17.03.2019r. okolo godz. 17
zostalo wezwane do pokrzywdzonej
D. F. pogotowie, w Kkarcie
czynnoéci medycznych odnotowano,
ze pokrzywdzona podala, ze zostala
uderzona przez ziecia w twarz i ze
zglasza pieczenie po lewej stronie
twarzy oraz bol przedramienia
prawego. Przyjechala tez policja,
przy czym policjanci nie byli
Swiadkami zdarzenia, a kazda ze
stron podala policjantom inng
wersje zdarzenia. Ponadto w dniu
18.03.2019r. pokrzywdzona udala
sie do lekarza S.W., ktéry wystawil
obdukcje zawierajaca opis obrazen
stwierdzonych u D. F. oraz zapis,
ze mialy powsta¢ w wyniku pobicia.
Oceniajacy zebrane dowody, w tym
— wbrew zarzutowi oskarzonego
dot. naruszenia art. 92 kpk i
art. 410 kpk- roéwniez Kkarte
medyczng czynno$ci pogotowia,
biegly lekarz W.K. w opinii pisemne;j
i ustnej wskazal jakich obrazen
doznala pokrzywdzona, odniost sie
do kwestii czasu uwidoczniania
sie obrazen na ciele; zaznaczyl,
ze dolegliwoséci bolowe zglaszane
przez pokrzywdzona ratownikom
medycznym dotyczyly tych okolic,




w ktoérych nastepnego dnia lekarz
S.W. stwierdzil obrazenia i ocenil
ze te dowody nie stoja ze soba
w sprzecznoSci. Biegly dokonal
tez analizy mozliwego mechanizmu
powstania  takich  obrazen i
uznal, ze bardziej prawdopodobny
jest mechanizm podany przez
pokrzywdzona 1 uzasadnil taki
wniosek. Natomiast jako wyjatkowo
malo prawdopodobne ocenil
by obrazenia u pokrzywdzonej
spowodowalo potkniecie sie i
upadek, zaznaczyl, ze do powstania
takich obrazen jakie stwierdzono u
D. F. mogloby doj$¢ gdyby wystapily
co najmniej dwa takie upadki (o
czym nie relacjonowano). W sytuacji
za$ gdy biegly logicznie i obszernie
uzasadnil swoje wnioski co do
mechanizmu powstania obrazen u
pokrzywdzonej, to sad I instancji
jak najbardziej byl uprawniony,
by przez pryzmat tej opinii,
ocenial wersje  poszczegbdlnych
osOb. Trzeba tez wskaza¢, ze
biegly ocenial prawdopodobienstwo
mechanizmu powstania obrazen u
pokrzywdzonej a nie wiarygodno$é
samej relacji pokrzywdzonej, co
nalezy do kompetencje sadu
odnos$nie oceny wiarygodnosci
poszczegblnych dowodow.

A w sprawie istnialy podstawy
do ustalen, ktérych podstawa
byly relacje pokrzywdzonej co
do mechanizmu obrazen wsparte
ww obiektywnymi dowodami, ktére
sad I instancji slusznie uznal za
wiarygodne.

OczywiScie pewne szczegbly relacji
D. F. czy jej meza (ktéry przyznal
sie do problem6éw z pamiecig)
mozna bylto uznaé za wyolbrzymione
czy zmienione z uwagi na uplyw
czasu od zdarzenia, ale nalezy
zaznaczy¢, iz co do mechanizmu
pobicia jej to pokrzywdzona




podawata konsekwentnie takie same
okoliczno$ci tj., ze oskarzony uderzyl
ja reka w twarz, szarpal za ubranie,
wykrecal reke, kopal po nogach,
a okoliczno$ci te mozna bylo
zweryfikowaé pozytywnie zebrana
dokumentacja lekarska i opiniami
biegtego lekarza. Stad relacje
pokrzywdzonej w tym zakresie
zastugiwaly na wiarygodnoé¢.

Natomiast okoliczno$é, ze sad I
instancji nie dal wiary relacjom
oskarzonego i jego zony, bo uznal je
— w konfrontacji z ww dowodami-
co do opisu zdarzenia za malo
wiarygodne, to nie moze stuzyé
wykazaniu, ze sad I instancji
naruszyt przepisy art. 4 i 7
kpk. Ponadto podkre$lany przez
oskarzonego zly stan jego lewej
reki nie przekonuje by nie mogl
on zada¢ pokrzywdzonej obrazen
stwierdzonych dokumentacja
lekarska, skoro oskarzony (co
przyznal na rozprawie odwolawczej)
jest praworeczny, a pokrzywdzona
doznala m.in. obrazen policzka
lewego, gdy oskarzony nie podawal
nic o schorzeniach no6g, a
pokrzywdzona byla tez kopana po
nogach.

Trzeba tez wskazaé, ze i biegly
W. K. i sad I instancji przyjeli,
ze obrazenia spowodowane przez
oskarzonego naruszyly czynnosci
narzadow ciala D. F. na okres ponizej
7 dni. Oznacza to, ze oceniano
tylko realne skutki zdarzenia z
17.03.2019r. w odniesieniu do
obrazen stwierdzonych zaraz po
zdarzeniu w postaci ,Swiezych”
krwiakéw, obrzekow, zglaszanych
wowcezas bolesno$ci. Wobec tego
na potrzeby ustalen skutkéw
zdarzenia z 17.03.2019r. nie
brano pod uwage stanu zdrowia
pokrzywdzonej wynikajacego z jej
wieku czy ogblnego stanu zdrowia,




a nadto ze zbedne dla wyrokowania
byloby czynienie ustalen co do
tej ostatniej okolicznosci (co
podniést w apelacji oskarzony) i
przeprowadzanie przez sad z urzedu
dowodu z dotychczasowej historii
choroby pokrzywdzone;.

Nie doszlo tez do obrazy art. 581
kpk. Wina oskarzonego zostala mu
przeciez udowodniona dowodami
slusznie uznanymi przez sad I
instancji za wiarygodne. Co za$ do
zarzutu naruszenia art. 5 § 2 kpk,
to wyrazona w tym przepisie zasada
in dubio pro reo jest adresowana
do organéw postepowania karnego.
Oznacza to, ze dla oceny, czy
nie zostal naruszony art. 5
§ 2 kpk nie s3 miarodajne
watpliwo$ci zglaszane przez strone,
ale jedynie to, czy orzekajacy w
sprawie sad meriti rzeczywiscie
powzial watpliwosci co do tresci
ustalen faktycznych lub wykladni
prawa i wobec braku mozliwoéci
ich usuniecia rozstrzygnal je na
niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie
to, czy w $wietle realiéw konkretnej
sprawy watpliwoéci takie powinien
powzia¢ (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 3 kwietnia
2012 r., V KK 335/11, LEX nr
1163975). Argumentacja zawarta w
uzasadnieniu sadu I instancji nie
wskazuje na to, aby powzial on
niedajace sie usungé watpliwosci
natury faktycznej i nie postapil
zgodnie z nakazem wynikajacym
z art. 5 § 2 kpk Brak

jest tez — w S$wietle analizy
przeprowadzonych dowodow-
przestanek uzasadniajacych

stawianie temu sgdowi zarzutu,
ze takich watpliwoSci nie powzial.
Wlasciwie  oceniony  material
dowodowy nie pozostawia bowiem
watpliwoéci co do sprawstwa i winy




oskarzonego w zakresie czynu mu
przypisanego.

Whniosek

o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego badz
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy SR w Dzialdowie do
ponownego rozpoznania

o uchylenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn dla ktorych

nie stwierdzono powodéw do

uwzglednienia  zarzutu  obrazy

przepisbw postepowania majacej

wplyw na tre$é wyroku

Lp. Zarzut

2. 2 Bledu w ustaleniach faktycznych | # zasadny

przyjetych za podstawe orzeczenia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Generalnie nie zachodzily podstawy
do uwzglednienia zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych skoro
sad I instancji = zgromadzil
material dowodowy wystarczajacy
do rozpoznania sprawy, caly ten
material poddal rzetelnej analizie
i na tej podstawie wyprowadzil
catkowicie stuszne wnioski zaréwno
co do winy oskarzonego w zakresie
popehlienia  przypisanego
przestepstwa, subsumcji prawnej
jego zachowania pod wskazany

mu




przepis prawny, jak i w konsekwencji
orzeczonej kary. Przedmiotem
rozwazan zaprezentowanych przez
sagd rejonowy w  pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
byly nie tylko dowody obcigzajace
oskarzonego, ale réwniez wszelkie
dowody przeciwne, a wszystkie
one zostaly ocenione w
zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej
podstawie stanowisko Sadu
Rejonowego zasluguje na aprobate
sadu odwolawczego.

Dlatego nie mozna zgodzi¢ sie
ze skarzacym by w niniejszej
sprawie istnialy logiczne podstawy
by oprzec sie przy ustaleniach stanu
faktycznego tylko na relacjach jego i
jego zony.

Nalezy zauwazy¢, ze w pisemnym
uzasadnieniu apelacji oskarzony
zarzucil tez blad w przyjeciu
w zaskarzonym wyroku obrazen
wlasciwego kolana pokrzywdzonej
i tylko w tym  zakresie
nalezalo oskarzonemu przyznaé
racje. Bowiem dowody tj. opinie
bieglego lekarza W.K. i dokument
z k. 6/11 oraz zeznania lekarza
S.W. wskazywaly na to, ze
doszlo do stluczenia lewego kolana
pokrzywdzonej i w tym tylko
zakresie zaskarzony wyrok — w
ktérym mylnie wskazano stluczenie
prawego kolana- podlegal korekcie.

Wniosek

o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego badZz o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy SR w Dzialdowie do
ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Nie zachodzily podstawy do
uwzglednienia wiekszoSci zarzutdow
zZ apelacji oskarzonego zZ
powodoéw wskazanych w czedci
uzasadnienia dot. powod6éw uznania
zarzutbw za niezasadne, dlatego
wnioski z apelacji nie podlegaly
uwzglednieniu.

Jedynie nalezalo zgodzi¢ sie =z
zarzutem oskarzonego zawartym w
pisemnym uzasadnieniu apelacji co
do blednego wskazania w wyroku
obrazen kolana pokrzywdzonej,
co doprowadzilo do zmiany
zaskarzonego wyroku, ale tylko co
do tej okolicznoéci, a nie moglo
spowodowaé zmiany wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok sadu I instancji (za wyjatkiem zmiany w
ustaleniu, ze doszlo do stluczenia lewego kolana a nie
prawego kolana)




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nie zachodzily podstawy do uwzglednienia zarzutow z
apelacji oskarzonego i wnioskow koncowych z apelacji
z przyczyn wskazanych w czeSci uzasadnienia dot.
powoddw uznania zarzutéw za niezasadne.

Jedynie z uwagi na to, ze dowody tj. opinie bieglego
lekarza W.K. i dokument z k. 6/11 oraz zeznania lekarza
J.W. wskazywaly na to, ze doszlo u pokrzywdzonej do
stluczenia lewego kolana, a nie prawego (jak przyjeto w
wyroku), to doszlo do zmiany zaskarzonego wyroku, ale
tylko co do tej okolicznosci.

Ponadto sad odwolawczy — w $wietle opinii bieglego
lekarza i dowodéw dot. obrazen ciala doznanych
przez pokrzywdzona w dniu 17.03.2019r.-uznal za
prawidlowa kwalifikacje czynu przyjeta przez sad I
instancji, a takze — uwzgledniajac sytuacje materialng
i rodzinng oskarzonego, dane z KRK, stopien
spotecznej szkodliwo$ci- wymiar kary grzywny i —
przy uwzglednieniu cierpiefi, dolegliwoSci bdlowych
pokrzywdzonej- kwote zado§éuczynienia.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

zmiana pkt. 1 wyroku w ustaleniu, ze doszlo do
stluczenia lewego kolana a nie prawego kolana

Zwiezle o powodach zmiany

nie zachodzily podstawy do uwzglednienia zarzutéow
z apelacji oskarzonego z powodow wskazanych w
cze$ci uzasadnienia dot. powoddw uznania zarzutéw za
niezasadne.

Nalezalo tylko zgodzié sie z zarzutem oskarzonego
zawartym w pisemnym uzasadnieniu apelacji co do
blednego wskazania obrazen kolana pokrzywdzonej,
gdyz sad I instancji w tresci pkt. 1 wyroku przyjal, ze
doszlo do stluczenia prawego kolana, gdy tymczasem
dowody tj. opinie bieglego lekarza W.K. i dokument z
k. 6/11 oraz zeznania lekarza J.W. wskazywaly na to,
ze doszlo do stluczenia lewego kolana, co doprowadzilo




do zmiany zaskarzonego wyroku, ale tylko co do tej

okolicznoéci.

Nie zachodzily za$

podstawy do uwzglednienia
wnioskow koncowych z apelacji oskarzonego.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt. III Mimo, ze nie uwzgledniono apelacji oskarzonego, to z
powodow wskazanych w art. 62481kpk zwolniono go od
ponoszenia kosztow za postepowanie odwolawcze.

7. PODPIS




