Sygn. akt. VI Ka 316/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Natalia Burandt
Sedziowie: SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SSO Irena Smietana
Protokolant st. sekr. sqdowy Joanna Prabucka - Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Barbary Marszyckiej

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014r.,

sprawy P. N. (1)

oskarzonego z art. 291 §1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Braniewie

z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt Il K 161/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadng,

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie przed sagdem II instancji, w tym
180 zl oplaty.

Sygn. akt VI Ka 316/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Braniewie z dnia 18.12.2013 r. w sprawie o sygn.. akt II K 161 / 13 w pkt. VII
oskarzonego P. N. (1) uznano za winnego tego, ze w okresie miedzy 23 listopada 2012 roku a 7 stycznia 2013 roku,
dzialajac z goéry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w P., woj. (...), kilkukrotnie nabyt od K. i D. P.
(1), pochodzace z kradziezy popelnionych na szkode (...) S.A. oraz S. B. mienie w postaci zwojow miedzianych z
transformatoréw o wadze nie mniejszej niz 307 kg i wartosci nie mniejszej niz 6754 zt wiedzac, ze zostalo one uzyskane
za pomocg czynu zabronionego, ktory to czyn zakwalifikowano jako wystepek z art. 291 §1 kk w zb. z art. 12 kki za to na
mocy art. 2918§1kk wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie w pkt. VIII warunkowo
zawieszono na 3 lata proby, a w pkt. IX oddano oskarzonego pod dozoér kuratora.



Zwolniono w calo$ci oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla obronca oskarzonego, ktora zaskarzyla wyzej wskazany wyrok w calosci i
powyzszemu wyrokowi zarzucila:

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wplyw na jego tres¢, poprzez
niezasadne uznanie oskarzonego za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, mimo, ze material dowodowy jest
niewystarczajacy do przyjecia takich ustalen,

- obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia:

a) art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci wynikajacych z odwotanych przed
Sadem wyja$nien wspoloskarzonych P.,

b) obraze art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez niewystarczajace niewyjasnienie przez Sad w pisemnych motywach wyroku
dlaczego nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego P. N. (1) oraz zlozonych na rozprawie przez oskarzonych K. P. (1)
iD. P. (1) wyjasnien przeczacych winie oskarzonego P. N. (1).

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego,
wzglednie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienia. Calkowicie wybibrczo przytoczone w niej, dla
poparcia zaprezentowanego stanowiska o niewinnos$ci oskarzonego, argumenty majace uzasadnia¢ obraze zasady
domniemania niewinno$ci P. N., a w konsekwencji wadliwo$¢ poczynionych przez Sad I instancji ustalen stanu
faktycznego, byly calkowicie chybione i stad nie mogly sie osta¢ w $wietle zebranych w sprawie dowodéw.

Apelacja sprowadza sie do stwierdzenia, ze Sad I instancji ignorujac nakaz tlumaczenia nie dajacych sie usunaé
watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego dokonal dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego przypisania P. N. odpowiedzialnosci za przestepstwo, ktéorego oskarzony ten w
rzeczywistosci sie nie dopuscit. Z takim stanowiskiem zgodzi¢ sie jednak nie mozna.

W pierwszej kolejnosci podnie$¢ nalezy, iz Sad I Instancji przeprowadzil w przedmiotowej sprawie postepowanie
dowodowe w sposbdb wszechstronny i wyczerpujacy, gromadzac caly dostepny material dowodowy, ktory nastepnie
poddal wnikliwej i rzetelnej analizie i na tej podstawie wyprowadzil calkowicie shuszne wnioski zaréwno co do winy
oskarzonego w zakresie przypisanego mu przestepstwa, subsumcji prawnej jego zachowania pod wskazane przepisy
prawne, jak i w konsekwencji orzeczonej wobec niego kary. Nalezy zaznaczy¢, ze wbrew sugestiom zawartym w
apelacji, to przedmiotem rozwazan sadu I instancji, co wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, byly
nie tylko dowody obciazajace oskarzonego, ale rowniez wszelkie dowody im przeciwne, a wszystkie one zostaly
ocenione w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Z tych tez
powodow wyprowadzone zatem stanowisko Sadu Rejonowego korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk, gdyz nie
zostalo ono w zaden rzeczowy i przekonywujacy sposéb podwazone przez skarzgcg w jej argumentacji, przeto w calej
rozciaglosSci zastuguje na aprobate sadu odwolawczego.

Sad I instancji mial wg skarzacej, uznajac oskarzonego winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, dopuscié sie,
zdaniem autorki apelacji, obrazy przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 2 kpk. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od dawna juz ugruntowany jest jednorodny poglad, iz nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art.
5 & 2 kpk, podnoszac watpliwosci strony co treéci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla
oceny bowiem, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, nie sa miarodajne tego rodzaju watpliwosci, ktore
zglasza strona, a jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosci co do tresci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i czy wobec braku mozliwosci ich usuniecia, rozstrzygnat je na niekorzy$¢ danego
oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwo$ci takie powinien byt powziaé. W



wypadku zatem, gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne s3a od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, czy tez
na przyklad dania wiary lub odméwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego lub zeznaniom $wiadkéw, nie mozna
mowi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnoSci konkretnego
dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z treSci art. 7 kpk, lub tez ewentualnie przekroczenia przez sad tych granic i
wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen / vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.05.1999r, IV KKN 714/98, Prok. i Pr.
2000/4/8, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.10.2002, V KKN 251/01, Prok. i Pr. 2003/11/5, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13.05.2002r, V KKN 90/01, LEX nr 53913, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.2003r,
IV KK, LEX nr 80290 i inne /. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w wyniku poprawnie dokonanej swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i wykazal w niewatpliwy
spos6b wine P. N.. Ponadto do wysuniecia twierdzenia o naruszeniu zasady z art.5 kpk dalece niewystarczajace jest
to, ze przyjete przez Sad Rejonowy zalozenia dowodowe nie odpowiadajg preferencjom skarzacego, gdy skarzacy
na poparcie zarzutéw podniesionych w apelacji, w tym zarzutu obrazy art.5 kpk, odwoluje sie tylko do wyjaénien
oskarzonego oraz zmienionych na rozprawie wyjasnienn wspoloskarzonych P., a wlasciwie K. P. (1), tak naprawde
ignorujac caly pozostaly material dowodowy zgromadzony w sprawie.

Co sie za$ tyczy podnoszonego przez obronce oskarzonego zarzutu blednych ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia to Sad Okregowy od dawna podziela ugruntowany w orzecznictwie poglad, ze dla
skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie
przez strone skarzaca nie tylko ogoélnej wadliwoSci ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z
okolicznos$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale i wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu
dowodowego, jakich dopuscil sie tenze sad w Swietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Temu jednak zadaniu skarzacy nie sprostal. Obronca oskarzonego generalnie kwestionujac
prawidlowo$é ustalen dokonanych przez sad I instancji, to sam w apelacji przedstawil tylko okolicznoéci dla
oskarzonego korzystne, badz tez tylko pewne sugestie, ktore w jego ocenie przemawiaja za tym, ze nie mozna bylo
oskarzonemu przypisac¢ sprawstwa w zakresie czynu ciaglego z art. 29181kk .

Tak wiec zarzut stawiany w tym zakresie nie moze sprowadzaé sie do, jak to czyni autorka apelacji w niniejszej
sprawie, do samej polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia lub tez przeciwstawieniu
tymze ustaleniom odmiennego pogladu opartego na wlasnej wybidérczej i dowolnej ocenie materialu dowodowego /
vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.02.1975r, (...) 335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22.01.1975r, I KR 19/74, OSNKW 1975/5/58 /. Analizujac przeprowadzone w przedmiotowej sprawie dowody
stwierdzi¢ nalezy wprost, ze na etapie postepowania przygotowawczego oskarzeni P. mieli w swoich wyja$nieniach
odnies¢ sie do stawianych im zarzutow dot. zaboru w celu przywlaszczenia transformatoréw. Skladajac wyjasnienia
na takie okoliczno$ci, to oskarzony K. P. (1), na tym etapie postepowania karnego, nie tylko obszernie opisal sposéb
dokonywania kradziezy transformatoréw, ale i pozyskiwania z nich miedzi, a takze sprzedazy tak uzyskanej miedzi
w punkcie skupu w P.. O tej ostatniej okoliczno$ci réwniez szczegbdlowo relacjonowal podajac, ze pracujgcy w
skupie zlomu byly Zolnierz powiedzial, ze moga przywozil i sprzedawa¢ nawet kradzione rzeczy i on je przyjmie
za wieksza cene, ze kupi od nich kazda ilos¢ miedzi. Wskazal tez, ze miedZ z transformatoréw byla ubrudzona
w oleju. Opisal, ze miedZ ze skradzionych transformatoréw za kazdym razem sprzedawali w tym samym punkcie
skupu, temu samemu mezczyznie. Zaznaczy! tez, ze to taka postawa skupujacego miedz zachecila ich do kolejnych
kradziezy, skoro mieli zapewniony skup skradzionego mienia. Oskarzony ten podtrzymal takiej tre$ci wyjasnienia
w toku calego postepowania przygotowawczego, nadto uczestniczyt w tzw. ,wizji lokalnej” w trakcie ktorej wskazal
miejsca kradziezy. Ponadto skladajac wyjasnienia przed prokuratorem jeszcze raz potwierdzil swoj udzial w kradziezy
transformatoréw, a takze podal, ze miedz z transformatoréw sprzedawali u oskarzonego, ze skupujacy wiedzial skad
maja ta miedz, ze nawet raz powiedzial, zeby da¢ ja do magazynku z tytu punktu skupu, bo policja krazy i szuka takich
rzeczy. Wskazal tez, ze miedZ przyjmowal od nich tylko ten jeden pracownik skupu zlomu, ze gdy przywozili metal na
skup, to kazal im wjezdzac¢ bezposrednio do magazynu. Wyja$nienia oskarzonego K. P. (1) z tego etapu postepowania
slusznie zostaly uznane za wiarygodne, gdyz byly konsekwentne. Ponadto oskarzony tak samo wyja$niat i przed
policjantami i przed prokuratorem, a tre$¢ jego wyjasnien uzupelnily wyniki eksperymentu procesowego podczas



ktbrego oskarzony wskazal miejsca kradziezy. Nie mozna tez zapominaé, ze w swoich relacjach K. P. nie tylko opisal
proceder sprzedazy miedzi oskarzonemu P. N., ale nie kryt tez Zzr6dla pochodzenia sprzedawanego metalu tj. tego ze
pochodzi z dokonywanych przez oskarzonego i jego braci kradziezy (tylko w tym zakresie pojawily sie rozbieznosci
w wyjadnieniach tego oskarzonego, gdyz poczatkowo podawal, ze kradl transformatory z bra¢mi, by nastepnie
doprecyzowad, ze nie we wszystkich kradziezach uczestniczyl brat S.). Skoro wiec oskarzony w swoich wypowiedziach
nie kryl i okoliczno$ci obciazajacych i braci i jego samego, to wyjasnienia z postepowania przygotowawczego
nalezy uznac¢ za szczere i odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi zdarzen. Trzeba tez podkreslic, ze zwlaszcza
pierwsze wyja$nienia oskarzonego byly bardzo obszerne, stad nalezy przyjaé, ze gdyby oskarzony nie uczestniczyl w
opisywanych zdarzeniach, to nie umialby podac¢ tak wielu szczegolow, w tym wskazaé w trakcie ,,wizji lokalnej” miejsc
kradziezy transformatoréw. Skoro za$ pozytywnie wynikiem tej czynnoéci procesowej zweryfikowano wiarygodnosé
wyjasnien oskarzonego co do popelnienia kradziezy transformatoréw, to nie ma podstaw by odmoéwié wiarygodnosci
jego relacjom i w tej czeéci, w ktorej opisal sprzedaz miedzi oskarzonemu P. N.. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢,
zZe nie ustalono by miedzy oskarzonymi istnial konflikt, jakies animozje, a wiec by istnialy powody dla ktérych K. P.
mialby klamliwie pomawiaé P. N. o §wiadomy skup kradzionego metalu. Skoro za$ i zakup miedzi przez P. N. od braci
P. zostal potwierdzony trescig innych dowodow tj. stosownych dokumentéw zakupu, to nie ma podstaw by wyjadnien
oskarzonego K. P. z postepowania przygotowawczego w calej rozciaglosci, w tym i w zakresie dot. postepowania P. N.
przy skupie miedzi pochodzacej z kradziezy, nie uznaé za wiarygodne.

Natomiast w trakcie rozprawy K. P. (1) odwolal wczesniejsze wyjasnienia i nie przyznajac sie do popeklienia
zarzucanych mu czynoéw wskazal, ze jego wcze$niejsze relacje byly wynikiem manipulacji i wymuszen, a nawet
zastosowania przemocy, ze strony policji. Podat tez, ze na skup wozil z bratem nie miedz pozyskana z transformatorow,
tylko przywiezione z Niemiec cewki samochodowe i olejaki, ze nie umawial sie z P. N., ze bedzie przywozil miedz i ze
nie informowat P. N. iz przywiezione rzeczy pochodza z kradziezy. Jednak tych wyjaénien z rozprawy nie mozna uznaé
za wiarygodne. Stuszna jest tu ocena tego dowodu przeprowadzona przez sad I instancji. Wyjasnienia K. P. z rozprawy
nie tylko sg sprzeczne z jego konsekwentnymi i obszernymi wyjasnieniami z postepowania przygotowawczego, ale
nie zostaly tez potwierdzone zeznaniami policjantéw wykonujacych czynnosci z K. P., za§ przywozenie z Niemiec
cewek samochodowych i olejakéw by sprzedac je w punkcie skupu w Polsce nalezy oceni¢ jako nielogiczne. Nadto
nalezy podkres$li¢, ze przeciez ostatnie wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym, to oskarzony zlozyl przed
prokuratorem, ale nie wskazal na rozprawie z jakiego powodu i przed prokuratorem przyznawal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynbéw a takze potwierdzal, ze skupujgcy miedz z transformatoréw wiedzial jakie jest zrdédlo jej
pochodzenia. Tak wiec wyjadnienia K. P. z rozprawy, jako odbiegajace od dotychczasowych relacji tego oskarzonego,
nielogiczne, sprzeczne z czynno$cig eksperymentu procesowego, niepotwierdzone zeznaniami policjantow, nie moga
by¢ takim dowodem, ktéry moglby zostaé stusznie uznany za wystarczajacy do uniewinnienia oskarzonego P. N..

Ponadto nalezy podkreslié, ze uznane za wiarygodne, wypowiedzi oskarzonego K. P. z postepowania
przygotowawczego dot. sprzedazy miedzi P. N. zawieraly takie okoliczno$ci, ktére wyraznie wskazywaly na
Swiadomos$é P. N. co do zrédla pochodzenia miedzi. Nie bez znaczenia jest i to, ze K. P. wskazywal, ze miedZ
pozyskana z transformatoréw byla w charakterystycznym smarze, oleju, wskazujacym na zrodlo jej pochodzenia. Tu
nalezy nawigzac tez do argumentu podnoszonego przez skarzaca, ze $wiadkowie M. M. i J. J. wskazywali, ze miedz
z transformatoréw nie rézni sie od miedzi z innych urzadzen i wskaza¢ autorce apelacji, ze inny $wiadek tj. R. M.
wyraznie zeznal, ze miedz pochodzaca z transformator6w mozna odrézni¢ od innej miedzi z innych urzadzen, gdyz
ma bardzo charakterystyczny zapach oleju transformatorowego. Tak wiec jeden ze Swiadkow tj. R. M. potwierdzil
ten fragment wyjaénien K. P., w ktérym opisal on ze miedz pozyskana z transformatoréw byta w charakterystycznym
smarze, oleju, wskazujacym na Zrédlo jej pochodzenia.

Z tych, opisanych wyzej powod6w, nie mozna zgodzi¢ sie z obroncg P. N. by sad I instancji dopuscil sie obrazy
art. 582kpk poprzez oparcie ustalen faktycznych na watpliwych i odwolanych przed sadem wyjasnieniach K. P. (1)
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym.

Rowniez, wbrew twierdzeniom skarzacej, to i wyjasnienia samego P. N. nie mogg stanowi¢ takiego dowodu, ktéry
bylby wystarczajacy do uniewinnienia tego oskarzonego. Autorka apelacji odwolala sie bowiem m.in. do podnoszonej



przez P. N. okoliczno$ci, iz na formularzu przyjecia odpadéw osoba przynoszaca miedz o$wiadczala, ze stanowi ona
jej wlasnosé¢. Jednak analiza dokumentéw tj. ,formularzy przyjecia odpadéw metali” z koperty k.387 dot. przyjecia
metali od D. i K. P. (1) w okresie z zarzutu nie potwierdza tej, podnoszonej przez P. N., okoliczno$ci. We wszystkich
bowiem formularzach z k.387 rubryki ,zrodlo pochodzenia odpadéw” i ,rodzaj produktu, z ktérego powstaly odpady”
nie zostaly wypelnione, tym samym nie zawieraly - eksponowanego w wyjasnieniach P. N.- zapewnienia sprzedajacych
iz miedzZ stanowila ich wlasno$¢. A tym samym wyjasnienia P. N. w tym zakresie, odwolujace sie do rzekomego
o$wiadczenia sprzedajacych o Zrédle pochodzenia miedzi, okazaly sie by¢ niewiarygodne. Ponadto analiza tych
formularzy potwierdza prawidlowos$é okolicznoéci podkreslonych przez sad I instancji, a dot. ,rozbijania” transakcji
z tego samego dnia na takie iloéci i warto$ci, by ukry¢ sprzedaz przez oskarzonych jednego dnia duzej iloéci miedzi
za duza kwote. Mimo, ze rozbicie transakcji na poszczegoélne formularze moglo stuzy¢ tez ominieciu zaplaty podatku
od czynnoSci cywilnoprawnych, to sad orzekajacy stusznie zauwazyl, ze takie postepowanie powodowalo, ze dane o
transakcjach nie trafialy do Urzedu Skarbowego, co minimalizowalo obawe jakiej$§ kontroli, ktéra moglaby wykazaé
nieprawidlowosci przy zakupie zlomu. To zas wskazuje iz formularze byly tak redagowane by umniejszy¢ ryzyko
ujawnienia nielegalnego zrédla pochodzenia kupowanej przez P. N. miedzi.

Nie mozna tez nie zauwazy¢, ze jedna z transakcji ,sprzedazy” z 27.12.2012r.zostala zawarta miedzy P. N. (1) jako
sprzedajacym a P. N. (1) jako kupujgcym, co stusznie moze rodzi¢ przypuszczenia co do uzyskania w ten sposob przez
oskarzonego korzy$ci majatkowej, pomimo tego, ze nie uzyskiwal on dodatkowego oficjalnego wynagrodzenia z tytutu
zakupu wiekszej ilo$ci towaru, a takze wskazywaé, ze umowa kupna sprzedazy zawarta zi przez P. N. opisana w jednym
z formularzy z 27.12.2012r. miala charakter pozorny. Skarzgca zarzucila tu, iz mozna tylko snu¢ domniemania na ten
temat, a twierdzenia sagdu sg w tym zakresie dowolne, gdyz nie przesluchano oskarzonego P. N. na taka okoliczno$c.
Po pierwsze nalezy jednak zauwazy¢, ze oskarzony nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wiec
z pewnoscia nie potwierdzilby, iz formularz transakeji dot. kwoty 987zt z umowy sprzedazy zawartej z samym sobg
wskazuje na osiggniecie wlasnej korzy$ci majatkowej na tle skupu miedzi pochodzacej z kradziezy. Po drugie to nalezy
oceni¢ sam dokument w postaci formularza z tej transakgcji i stwierdzié, ze to iz inne formularze z tego samego dnia
27.12.2012r. (lacznie 3), w tym dot. transakeji z bra¢mi P. obrazujace takie same ilo$ci sprzedazy miedzi (kazdy po
47 kg) za takie same kwoty (po 987z}), czyni nieprawdopodobnym by kazdy ze sprzedajacych (tj. D. P., K.P.iP. N.)
dostarczyl do punktu skupu akurat tego samego dnia dokladnie po 47 kg miedzi. Stad, oceniajac te dokumenty z
27.12.2012r. przez pryzmat logicznego my$lenia i zasad doswiadczenia zyciowego, to mozna bylo przyjaé wniosek o
nieprawidlowosci transakcji, ktére obrazuja te formularze, a nawet o tym, ze w ich $wietle mozna bylo wysnué teze
o korzy$ci majatkowej po stronie P. N..

Skarzaca podniosta tez, ze sam wspoloskarzony P. twierdzil, iz nie informowat oskarzonego N. o fakcie pochodzenia
miedzi ze sprzedazy. Jednak analiza wyja$nien K. P. (1) z postepowania przygotowawczego wskazuje, ze wowczas zjego
wypowiedzi wynikalo, iz P. N. (1) mial §wiadomo$¢, ze skupowana od wspoloskarzonych miedz pochodzi z kradziezy.
Wyraznie K. P. odwolywal sie do tego, ze to P. N. sugerowal mu, ze skupi kazda ilo$¢ miedzi, ze moga przywozi¢ rzeczy
kradzione; ze kupujacy widzial iz przywieziona miedz jest jeszcze ubrudzona w oleju-pochodzi z transformatoréw.
Zacytowal tez wypowiedz P. N., iz ten spisywal ich dane z dowod6w osobistych, méwiac, ze robi to dla tzw. ,picu”
zeby nie wzbudza¢ podejrzen u innych oséb przebywajacych na skupie, ze jak sprzedawali miedz to kupujacy od razu
bral ja z wagi i chowal do magazynu, Ze ten czlowiek ze skupu wiedziat skad te elementy pochodza, bo raz powiedziat
aby to da¢ zaraz do takiego magazynku z tylu punktu skupu, on méwil, ze policja krazyla i szukala takich rzeczy.
Takie fragmenty wypowiedzi K. P. wyraZnie za$ wskazuja, iz P. N. wiedzial, ze miedZ dostarczana mu przez braci P.
pochodzi z kradziezy i nie tylko godzil sie na zakup mienia pochodzacego z przestepstwa, ale wrecz zachecal braci P.
do dostarczania mu takiego mienia.

Tak wiec w Swietle powyzszych rozwazan to nalezy je podsumowac w ten sposob, ze apelacja obroncy opiera sie tylko na
eksponowaniu wersji oskarzonego i wyjasnien K. P. z rozprawy, ktore to w §wietle pozostalego materialu dowodowego
jawig sie jako zupelie odosobnione i nielogiczne. Wymowa za$ catoksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, a w szczegoblnosci dokonana ocena wyjaénien K. P. (1) z postepowania przygotowawczego i tre§¢ formularzy
obrazujacych zakup miedzi w okresie objetym zarzutem, to wszystko przemawia za prawidlowo$cig ustalen przyjetych



przez sad I instancji. Nawet pewne niedostatki pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie moga za$ wplynaé
na przyjecie, ze brak w sprawie dowodéw winy P. N., a nadto wskazywa¢ na niemozno$¢ merytorycznej kontroli
orzeczenia. Nadto sad odwolawczy stoi na stanowisku, iz pisemne uzasadnienie powstaje juz po wyroku, stad obraza
art. 424 kpk nie jest wzgledna przyczyna odwolawcza, majaca wplyw na tresé orzeczenia, z art. 438 pkt. 2 kpk.

Stad nie bylo podstaw do uwzglednienia zarzutow z apelacji.

Apelacja zostala wniesiona celem zaskarzenia orzeczenia dot. P. N. w caloéci. Dlatego nalezalo tez ocenic kare, przy
czym nalezy stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania jest jak najbardziej sprawiedliwa i uwzglednia zarazem dyrektywy wymiaru kary, o ktérych mowa w
art. 53 kk. Ponadto nie razi surowoscia, gdyz zostala odniesiona tak do duzej wysoko$ci ustalonej przez sad I instancji
szkody (tu nalezy zaznaczy¢, ze sad I instancji przyjal, iz warto$¢ laczna byla nie mniejsza niz 6.754z}, co prawda
zliczenia faktur wskazuje na kwote wieksza, ale w sytuacji wniesienia apelacji tylko na korzysé oskarzonego, to tak
okre$lona wysoko$¢ szkody nie podlega korekcie), jak i do dotychczasowego sposobu Zycia oskarzonego (nie byt
dotychczas karany). Kara pozbawienia wolno$ci i tak pozostaje bowiem w dolnych granicach sankgcji z art. 29181kk, za$
okres proby i czas oddania pod dozoér kuratora przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary sa tylko o 1 rok wyzsze
niz minimalny okres proby. W ocenie Sadu Okregowego tak uksztaltowana represja karna stwarza realna mozliwo$éc
osiagniecia korzystnych efektéw poprawczych w zachowaniu oskarzonego i powinna zapobiec popelianiu przez
niego podobnych przestepstw w przyszlosci, zas warunkowe zawieszenie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
wlasciwie uwzglednia dotychczasowg niekaralnos$é oskarzonego. Kara taka powinna wywota¢ w §wiadomosci P. N.
prze$wiadczenie o nieuchronno$ci kary oraz wyrobi¢ poczucie odpowiedzialnoSci i poszanowania prawa. Poza tym
orzeczona kara bedzie oddzialywac wladciwie na spoleczenstwo, osiagajac w ten sposéb cele prewencji ogolnej, poprzez
odstraszanie innych od popelniania tego typu przestepstw.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna.

Ponadto rozstrzygnieto o zasadzeniu od oskarzonego kosztoéw sadowych za postepowanie przed sadem II instancji,
w tym 180z} oplaty.



