Sygn. akt VI Ka 52/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqgca: SSO Irena Linkiewicz

Sedziowie: SSO Piotr Zywicki

SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)

Protokolant stazysta Kinga Opatka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krzysztofa Piwowarczyka

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014r.,

sprawy S. G. (1)

oskarzonego z art. 254 a kk

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w Ifawie i obronice oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie

z dnia 15 listopada 2013 r., sygn. akt I K 632/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. I w ten sposob, ze ustala, iz S. G. (1) dopuscil sie popelnienia przypisanego mu
czynu bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 28.04.2010r. sygn. akt
IT K 136/10 za czyn z art.28681kk i inne na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra to kare odbyl w okresie od
22.06.2012r. do 22.12.2012r. i czyn ten kwalifikuje z art. 254akk w zw. z art. 6481KK,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. 619,92 z} brutto za obrone udzielona
oskarzonemu z urzedu przed sagdem II instancji,

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt VI Ka 52/14

UZASADNIENIE

S. G. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu w dniu 19 kwietnia 2013 roku w I. na torach kolejowych odcinku D. - I., dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia okoto 20 metrow kabla linii kolejowej, czym doprowadzit do zaklécenia dzialania linii
kolejowej, tym samym doprowadzajac do strat 2258,50 zlotych na szkode (...) S.A. w O., tj. czyn z art. 254a kk.



Sad Rejonowy w Itawie wyrokiem z dnia 15 listopada 2013r. w sprawie o sygn. akt II K 632/13 uznal oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu kwalifikowanego z art. 254akk i za to na podstawie art.
254akk skazal go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 6381 kk zaliczyl mu na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolno$ci w sprawie od dnia 19.04.2013r.
do dnia 20.04.2013r. Na podstawie art. 4681 kk orzekl wobec oskarzonego S. G. (1) obowiazek naprawienia w calo$ci
szkody wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate kwoty 2258,50 zl na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. w O.. Ponadto
zasadzil od Skarbu Panhstwa zwrot kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu i zwolnit
oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych, w tym oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli Prokurator Rejonowy w Itawie i obronica oskarzonego.

Prokurator zarzucit temu wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 64 § 1 kk poprzez jego
niezastosowanie i nie przyjecia w kwalifikacji prawnej w sytuacji, gdy oskarzonemu aktem oskarzenia zarzucono
popehienie przestepstwa z art. 254a kk podobnego do przestepstwa z art. 13§ 1 kk, w zw. z art. 28681 kk w zb. z art.
2978 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk za ktore oskarzony byt uprzednio skazany i za ktére odbyl kare pozbawienia wolno$ci
W wymiarze 6 miesiecy. Stawiajac ten zarzut wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, a polegajacy na nie popartym
jednoznacznymi dowodami przyjeciu, ze oskarzony S. G. (1) polozyt na szynach kabel linii kolejowych, ktérego okoto
osiemdziesieciometrowy odcinek w postaci miedzianego kabla zostal pociety przez przejezdzajacy pociag, gdy zebrany
w sprawie material dowodowy oceniany z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania nie uzasadnial wysnucia
takiego wniosku,

- naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.7 kpk poprzez dowolna,
a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, m.in. polegajaca na odmowie dania wiary
wyjasnieniom skazanego, a w konsekwencji takze niewyjasnienie wszechstronnie istotnych okolicznoéci sprawy
majacych wplyw na ocene zachowania skazanego.

Stawiajac te zarzuty wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja Prokuratora Rejonowego jako zasadna zaslugiwala na uwzglednienie, gdyz rozpoznajac
przedmiotowa sprawe Sad Rejonowy, nie uwzglednil wlaiciwie uprzedniej karalnosci oskarzonego i jego dzialania w
warunkach powrotu do przestepstwa, co skutkowaé musialo zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze wbrew zarzutom z apelacji obroncy oskarzonego (ktéra zostanie omoéwiona ponizej),
to sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie i ujawnit zgromadzony w postepowaniu karnym material
dowodowy, ktéry nastepnie poddat trafnej analizie, a na tej podstawie wyprowadzil calkowicie sluszne wnioski,
zaroéwno co do winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu przestepstwa, jak i subsumcji prawnej jego zachowania
pod wskazany przepis art.254akk, co do istoty prawidlowo tez orzekl kare zasadnicza. Sad odwolawczy podzielil
jednak zasadno$¢ zarzutu podniesionego w apelacji przez prokuratora odnoénie obrazy przepisu prawa materialnego
w postaci art. 64 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie. S. G. byl bowiem uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) zdnia (...). sygn. akt (...) za czyn z art.286§1kk i inne na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora to kare odbyl w okresie od 22.06.2012r. do 22.12.2012r. W niniejszej sprawie przypisano mu popelnienie w
dniu 19.04.2013r. tj. po uplywie 4 miesiecy od opuszczenia przez niego jednostki penitencjarnej gdzie odbywat kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z wyroku w spr. (...), podobnego ( bo popelnionego w celu osiggniecia korzysci



majatkowej- art. 11583kk) umys$lnego przestepstwa przywlaszczenia mienia i zaklocenia dzialania linii kolejowej
zakwalifikowanego z art. 254akk. W ocenie sadu odwolawczego stwierdzenie zasadnoSci zarzutu z apelacji prokuratora
nie powodowato jednak konieczno$ci wnioskowanego przez skarzacego uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Sad odwolawczy jest bowiem wladny poprawi¢ w trybie art. 455 kpk kwalifikacje prawna
czynu i ustali¢, ze przypisany oskarzonemu czyn popekiony zostal w warunkach powrotu do przestepstwa, gdy wyrok
zostal zaskarzony na niekorzy$¢ oskarzonego. Dlatego nalezalo dokonac tylko zmiany wyroku i kwalifikacje czynu
przypisanego w pkt. I wyroku uzupeic o art. 6481kk, a nadto dokonaé stosownego uzupelnienia opisu tego czynu
dot. dzialania S. G. w warunkach powrotu do przestepstwa, tym bardziej, ze wyrok w sprawie (...)SR w (...) zostal
prawidlowo ujawniony i zaliczony w poczet materialu dowodowego przez sad I instancji.

Poza stwierdzeniem obrazy przepisu prawa materialnego - art. 64 § 1 kk, to sad odwolawczy nie dopatrzyl sie innych
bledéw czy naruszen, ktérych mialby sie dopuscié sad I instancji przy rozpoznaniu przedmiotowej sprawy.

Obronca oskarzonego zarzucil wyrokowi btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, a
polegajacy na nie popartym jednoznacznymi dowodami przyjeciu, ze oskarzony S. G. (1) polozyl na szynach kabel
linii kolejowych, ktory to kabel zostal pociety przez nadjezdzajacy pociag, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy
oceniany z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania nie uzasadniat wysnucia takiego wniosku. Zarzut ten jest
niezasadny. Nalezy bowiem skarzacemu wskazaé, ze co prawda nie ma bezposredniego dowodu czy tez naocznego
$wiadka tego, ze oskarzony dokonal przeciecia kabla, ale wymowa zebranych dowodéw, we wzajemnym powigzaniu
przemawia jednak za dokonaniem takiego ustalenia. Skoro bowiem oskarzony zostal zatrzymany niedaleko miejsca
odciecia kabla, w niedalekim czasie od jego odciecia (nie 1 godzina jak wskazuje obronca , tylko 40 min.), po tym jak po
torach niedawno przejechal pociag, wraz z takimi kablem, w sytuacji gdy uczestniczgcy w zatrzymaniu oskarzonego S.
P. (1) zauwazyl, ze koncowki kabla byty cieple (co $wiadczy o zwarciu przy jego odcinaniu), to wszystkie te okoliczno$ci
stanowig logiczna calo$é pozwalajacg na przyjecie takiego stanu faktycznego jak ten ustalony przez sad I instancji.
Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze odmienna wymowa wyja$nien oskarzonego jest wystarczajacym dowodem
do podwazenia prawidlowosci takich ustalen. Oskarzony powolywal sie przeciez na zabranie juz odcietego kabla,
niejako przy okazji, w trakcie drogi do mieszkania kolegi- L. L.. Jak slusznie zauwazyt Sad Rejonowy, to wyja$nienia
S. G. nie zastluguja na wiarygodno$¢, gdyz nie zostaly potwierdzone zeznaniami L.L., ktory to Swiadek konsekwentnie
zaprzeczal by byl wowczas, w dniu zdarzenia, uméwiony z oskarzonym, a nadto zaznaczyl, ze nie utrzymywal z
oskarzonym bliskich stosunkéw towarzyskich (przy czym nie ma tu szczegoélnego znaczenia czy S. G. odwiedzil
trzykrotnie wcze$niej w mieszkaniu §wiadka czy tez nie). Nie mozna tez zgodzié sie z obronca oskarzonego, ze nie
ustalono jaki wplyw na oskarzonego mial wypity wezeéniej alkohol i ze sad I instancji dowolnie przyjal, ze stanowit on
czynnik ,spowalniajacy” dzialanie S. G.. Skarzacy zapomina bowiem, ze ,spowalniajacy” wplyw alkoholu na sprawno$¢
motoryczng czlowieka jest okoliczno$cia do$¢ powszechnie znang i wynika z regul tzw. do$§wiadczenia zyciowego,
stad ustalenie takiego skutku wypitego wczesniej alkoholu nie wymaga przeprowadzania dodatkowych dowodéw. Sad
I instancji prawidlowo powiazal wiec to, ze S. G. z powodu spozytego alkoholu przemieszczal sie niezbyt szybko z
miejsca zaboru kabla do oddalonego o kilkaset metréw miejsca, gdzie zostal zauwazony przez S. P. i wladciwie w
ten spos6b uzasadnil, ze przebycie takiego odcinka drogi w takim czasie znajdujacego sie pod wplywem alkoholu
oskarzonego wskazuje na to, ze sprawca i przeciecia kabla (po polozeniu kabla na tory pod przejezdzajacy pociag) i
zaboru przecietego kabla byl wlasnie S. G.. Nalezy tu tez zaznaczy¢, ze w Swietle zasad logicznego rozumowania, to
nieprawdopodobne byloby gdyby inni, nieznani sprawcy podjeli dzialania w celu polozenia kabla na tory, doprowadzili
do jego przeciecia przez nadjezdzajacy pociag, a nastepnie oddalili sie nie zabierajac ze soba odcietego kabla i
pozostawiajgc ten kabel, tak by jego zaboru mogt dokonaé oskarzony, ktory przypadkiem znalazlby sie akurat w
tym czasie i miejscu, gdzie dostepny bylby taki odciety i gotowy do zabrania kabel. Ponadto wypity alkohol, przy
zastosowaniu regul tzw. do§wiadczenia zyciowego, byt czynnikiem kt6ry wplywal na to, ze oskarzony nie ,w miare
sprawnie i szybko” jak to sugeruje obronca, lecz takze w sposéb ,spowolniony”, dokonalby i zabrania kabli.

Obronca podnosi tez i to, ze w toku postepowania nie zagdano od oskarzonego wskazania miejsca, gdzie dane kable
linii kolejowej mial znalez¢é, w celu wykluczenia badz potwierdzenia jego wersji zdarzen. Jednak obronca nie zauwaza
tego, ze dostrzegajac potrzebe pozyskania takiego dowodu, to sam nie wnioskowal o przeprowadzenie stosownego



eksperymentu procesowego, stad czynienie takiego zarzutu organom postepowania procesowego jest nieuzasadnione.
Ponadto sam oskarzony w swoich wyja$nieniach podal przeciez, ze znaleziony przy nim odciety kabel zabrat z nasypu
kolejowego, a wiec okoliczno$é, skad kabel zostal zabrany, nie budzi watpliwoSci. Ewentualne przeprowadzenie
eksperymentu dot. tylko wskazania przez oskarzonego miejsca ,znalezienia kabli”, nie pozwoliloby tez, wbrew
sugestiom skarzacego, na zweryfikowanie wyjasnien S. G. dot. tego czy to on polozyl kable na torach i doprowadzit do
ich przeciecia, a tym samym czy doprowadzil do zaklocenia dzialania linii kolejowej, skoro eksperyment mialby stuzyé
tylko do ustalenia okolicznosci jakie byto miejsce znalezienia kabli.

Skarzacy zarzuca tez sadowi I instancji, ze nie zauwazyl tego, iz z zeznan T. J. (1) wynika, ze zginelo okolo 80
m kabla, a z zeznan pozostalych §wiadkéw nie wynika ze skradziono akurat 20 m kabla tj. ilo§é znaleziong przy
oskarzonym. Jednak w zeznaniach T. J., podajac ilos¢ 80 m kabla, nie nawigzywal do ilosci jaka zginela, lecz do
potrzeby naprawienia szkody poprzez konieczno$¢ wymiany caloSciowych kabli na odcinku 80 m. Natomiast A. O.,
na ktorego relacje powolywat sie T. J., rébwniez stwierdzil, ze linia kolejowa zostala uszkodzona na odcinku 80 m, ze
na torach pozostaly kawalki kabla odcietego, ktore nie zostaly skradzione, a skradziono 20 m kabla. W $wietle tych
dowoddéw nie mozna wiec zgodzi¢ sie z autorem apelacji by i ustalenia dot. zaboru przez oskarzonego 20 m kabla,
przy uszkodzenia jego dzialaniem linii kolejowej na odcinku 80 m, co spowodowalo straty na kwote 2.258,50z1, byto
wadliwe.

Ponadto obronca oskarzonego podnidsl, iz sad I instancji nieprawidlowo podal na str.5 uzasadnienia, ze oskarzony
przyznal sie do sprawstwa i winy. Nie mozna jednak zapominaé, ze przeciez na wstepie wyjaénien z k.14 v to S.
G. przyznat sie czeSciowo do popeklienia zarzucanego mu czynu, co na wspomnianej str. 5 uzasadnienia zostalo
potraktowane, przez Sad Rejonowy, jako okoliczno$é na korzy$é oskarzonego (przy czym faktycznie sad powinien
zaznaczy¢, ze przyznanie sie mialo charakter tylko czeSciowy). Natomiast z tresci jego dalszych wyjaénien z k. 14 v
wynikalo, ze znalaz} juz odciety kabel, ktdéry zabral i to przywolano na k. 2 uzasadnienia. Stad nie mozna zgodzié sie
ze skarzacym, ze takie ustalenia sadu, poczynione w oparciu o wyjasnienia oskarzonego, $wiadcza o dowolnej ocenie
i analizie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Reasumujac powyzsze rozwazania, to nalezy je posumowac w ten sposob, ze wszystko wskazuje na to, ze podstawa
apelacji obroncy oskarzonego jest wybidrczo potraktowany material dowodowy, nakierowany jedynie na uzasadnienie
tezy lansowanej w wyja$nieniach oskarzonego, bez uzasadnionego zanegowania oceny materialu dowodowego
przeprowadzonej przez sad I instancji. Stad nie bylo podstaw do uwzglednienia zarzutéw z apelacji obroncy, tak dot.
bledu w ustaleniach faktycznych, jak i naruszenia art. 7 kpk.

W zw. z tym, ze wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego w caloSci, to nalezalo odnie$é¢ sie i do
kary wymierzonej oskarzonemu. W kazdym przypadku bowiem Sad powinien baczy¢ przede wszystkim na to, aby
dolegliwo$¢ caloksztaltu represji skierowanej przeciwko oskarzonemu nie przekraczala stopnia jego winy, albowiem
kazda kara nie spelniajaca tego wymogu uznana bedzie za razaco surowa. Jednak w ustalonych okoliczno$ciach
sprawy, to wymiar orzeczonej kary 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci nie moze by¢ uznany za razaco surowy. Majac
bowiem na uwadze dotychczasowa karalno$é¢ oskarzonego (dodatkowo wzmocniong ustaleniem sadu odwolawczego
o jego dzialaniu w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6481kk), warto$¢ szkody i skutek w postaci
awarii semafora sterujacego ruchem kolejowym, dzialanie w zamiarze bezpoérednim, pod wplywem alkoholu
to prawidlowo wymierzono kare pozbawienia wolnoSci w wysokoS$ci przekraczajacej dolna granice ustawowego
zagrozenia wynikajaca z sankcji art.254akk. Ponadto prawidlowo rozstrzygnieto o obowiazku naprawienia szkody.

Reasumujgc nalezy wiec stwierdzié, ze obronca oskarzonego nie wykazal by w sprawie, w zakresie skazania S. G., to
Sad Rejonowy dopuscil sie wzglednych przyczyn odwolawczych z art.438 kpk. Nie stwierdzono tez podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku w zakresie wymierzonych kary zasadniczej i Srodka karnego.

Skoro wiec tylko zarzut obrazy art. 6481kk z apelacji oskarzyciela publicznego okazal sie by¢ zasadny, to stwierdzenie
tylko tego uchybienia musialo spowodowaé zmiane zaskarzonego orzeczenia.



Z tych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 437 kpk zmienit zaskarzony wyrok w pkt. I w ten sposéb, ze
ustalil, iz S. G. (1) dopuscit sie popelnienia przypisanego mu czynu bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 28.04.2010r. sygn. akt IT K 136/10 za czyn z art.28681kk i inne na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktora to kare odbyt w okresie od 22.06.2012r. do 22.12.2012r. i czyn ten zakwalifikowal z art.
254akk w zw. z art. 6481kk, za$§ w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok jako w pelni stuszny i trafny utrzymal w mocy.

Ponadto sad II instancji zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego koszty za obrone udzielong S. G. z
urzedu przed sadem II instancji i zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych
za postepowanie odwolawcze, gdyz oskarzony ten jest bezrobotny, nie posiada majatku.



