Sygn. akt VI Ka 198/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Linkiewicz (spr.)

Sedziowie: SO Elzbieta Kosecka - Sobczak
SO Irena Smietana

Protokolant : sekr. sad. Agnieszka Klinowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Krzysztofa Piwowarczyka

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2013 .,

sprawy T. W.iP. S.

oskarzonych z art. 231 § 2 kki inne

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Ostrddzie Osrodka (...) z siedziba w M.
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego w M.

z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. akt VII K 466/11

I. uchyla punkt 1 zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego T. W. i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie Zamiejscowemu Wydziatowi VII Karnemu w M. do ponownego
rozpoznania;

II. utrzymuje w mocy wyrok w czesci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego P. S. od popehlienia zarzucanych mu
czZynow;

ITI. kosztami procesu za obie instancje w czeSci dotyczacej oskarzonego P. S. obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 198/13

UZASADNIENIE

T. W. zostal oskarzony o to ,ze:

I. w okresie od grudnia 2009 r. do 20 grudnia 2010 r. w M., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. S.
, bedac kierownikiem miejscowej Wojskowej Administracji K. , czterokrotnie przekroczyt swe uprawnienia , w celu
osiagniecia korzysSci majatkowej , poprzez ujawnienie w/wymienionemu przed wyborem oferty , prognozowanego
wynagrodzenia inwestorskiego i kierowanie zapytan o cene rob6t budowlanych jedynie do przedsiebiorstw przez



siebie wybranych, w zwiazku z organizowanym przez (...) , na zasadach przetargu publicznego remontu budynku nr
(...),kuchni- stolowki zolierskiej, naprawy konserwacyjnej pomieszczen budynku nr (...), remontu ogrodzenia przy
budynku nr (...) i remontu pokrycia dachu i elewacji w budynku nr (...), czym dziatal na szkode (...) Zarzadu (...) w O.,

tj. o czyn z art. 23182 kk w zb. z art.30582 kk w zw. z art.11§2 kk i art.12 kk.
a P. S. zostal oskarzony o to ,ze:

II. w okresie od 20 grudnia 2010 r. do 21 lutego 2011 r. w M., woj. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu, z gory
powzietym zamiarem dwukrotnie wyludzil nienalezne wynagrodzenie za roboty budowlano — remontowe, na terenie
miejscowej Jednostki Wojskowej nr (...) w postaci naprawy sieci wodociagowej okreslonej jako awaria nr (...) i awaria
nr (...), na skutek wprowadzenia w blad co do iloSci i zakresu wykonanych rob6t budowlanych poprzez po§wiadczenie
nieprawdy w dokumentacji inwestycyjnej, czym wytudzit kwote o lacznej wartosci 4.891,05 zl. na szkode (...) Zarzadu
(..owO.,

tj. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 27183 kk w zw. z art.1182 kk i art. 12 kk.;

ITI. w okresie od grudnia 2009 r. do 20 grudnia 2010 r. w M., woj. (...), wkrotkich odstepach czasu , z gbry powzietym
zamiarem , wspoélnie i w porozumieniu z T. W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej , czterokrotnie wszedl w
porozumienie z kierownikiem miejscowej Wojskowej Administracji K. — organizowanych na zasadach przetargu
publicznego remontu budynku nr (...), kuchni — stoléwki zolierskiej , naprawy konserwacyjnej pomieszczenn budynku
nr (...), remontu ogrodzenia przy budynku nr (...) i remontu pokrycia dachu i elewacji w budynku nr (...), czym dzialal
na szkode (...) Zarzadu (...) w O.,

tj. o czyn z art. 30581 kk w zw. z art.12 kk.

Sad Rejonowy w Ostrodzie , Zamiejscowy Wydzial II Karny w M. wyrokiem z dnia 06 listopada 2012 r., sygn. akt VII
K 466/11 na podstawie art. 41481 kpk w zw. z art. 1781 pkt 1 kpk uniewinnil oskarzonych T. W. i P. S. od popelnienia
zarzucanych im czynéw. Kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Rejonowy w Ostrédzie — OSrodek (...) z siedziba w M. zaskarzajac
wyrok w czeéci na niekorzy$c¢ oskarzonych T. W. i P. S..

Skarzacy wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych , bedacy wynikiem majgcej wplyw na tre$¢ orzeczenia
obrazy przepiséw postepowania , a w szczegolnoSci art. 2§2 kpk, art.4 kpk, art. 7 kpk, art.17083 kpk, art.172 kpk, ktory
polegal na przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal na przyjecie, iz oskarzeni T. W.i P. S.
dzialaniem swym nie wyczerpali dyspozycji zarzucanych im przestepstw, podczas gdy prawidlowa i caloSciowa ocena
dowodow prowadzi do wniosku, ze material ten jest niepelny i niesp6jny , a co za tym idzie nie stanowi podstawy do
wydania prawidlowego wyroku.

Podnoszac niniejszy zarzut Prokurator wnidst o uchylenie wyroku w czesci dotyczacej oskarzonych T. W. i P. S. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja Prokuratora Rejonowego w Ostrodzie Osrodka (...) z siedziba w M. zaslugiwala na uwzglednienie wylacznie
w czedci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego T. W. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 23182 kk w
zb. z art. 30582 kk w zw. z art.1182 kk w zw. z art.12 kk i skutkowaé musiala w tym zakresie uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Ostrodzie VII Zamiejscowemu
Wydzialowi Karnemu w M..



Natomiast zupelnie odmienne stanowisko zajat Sad odwolawczy odnoénie wywiedzionej apelacji w czeéci dotyczacej
uniewinnienia oskarzonego P. S. od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw z art. 28681 kk w zb. z art. 27183 kk w
zw. z art.1182 kk w zw. z art. 12 kk i art.30581 kk w zw. z art.12 kk.

Apelacja Prokuratora Rejonowego w tej czeéci nie zastlugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego , Sad I instancji odnoénie czynéw zarzucanych oskarzonemu P. S. przeprowadzil
postepowanie w sposéb wyczerpujacy majac na uwadze wynikajacy z art. 282 kpk i art. 4 kpk obowiazek oparcia
rozstrzygniecia na prawdziwych ustaleniach faktycznych oraz badania i uwzgledniania okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzy$c¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Sad ten zgromadzil wystarczajacy i nie wymagajacy uzupelnienia
material dowodowy ,ktéry ocenil wnikliwie, omawiajac w tym zakresie dowody, nie wykraczajac przy tym poza
ramy swobodnej oceny dowodéw . W oparciu o te ocene dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wykazat w
niewatpliwy sposob brak podstaw do przypisania oskarzonemu P. S. zarzucanych mu przestepstw. Niniejsze uwagi
pozwalaja stwierdzi¢ ,ze w tym zakresie stanowisko Sadu Rejonowego wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
pozostaje pod ochrong prawa procesowego. Stwierdzenia tego nie podwaza wywiedziona apelacja , tym bardziej ,iz
w uzasadnieniu apelacji nie zostala przedstawiona zadna rzeczowa i zaslugujaca na uwzglednienie argumentacja na
poparcie podnoszonych zarzutow.

Bardzo szeroka i nalezycie umotywowana argumentacja Sadu Rejonowego zawarta w pisemnych motywach wyroku ,
dotyczaca nie wyczerpania przez oskarzonego P. S. w przypadku czynu z art. 30581 kk w zw. z art. 12 kk ustawowych
znamion omawianego przestepstwa , a w przypadku czynu z art. 28681 kk w zw. z art.27183 kk w zw. z art.11§2 kk w
zw. z art. 12 kk braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa , czyni zbednym i
po czesSci nieracjonalnym , przywolywanie po raz wtory tych wszystkich racji i dowoddéw , ktdre stanowily podstawe
zaskarzonego rozstrzygniecia , skoro Sad odwolawczy w caloéci ja podzielil.

W apelacji Prokurator Rejonowy , o czym wspomniano wyzej, nie przedstawil zadnych istotnych okoliczno$ci ponad
te , ktore byly juz wczesniej przedmiotem wszechstronnej analizy i oceny. Dlatego tez twierdzenia tam zawarte uznaé
nalezy za zwyklg polemike z nie budzacymi zastrzezen ustaleniami Sadu I instancji.

Nalezy zaznaczy¢ ,iz to ,ze Sad Rejonowy ocenit poszczegélne dowody zebrane w tej sprawie w sposoéb odmienny ,
anizeli zyczylby sobie tego skarzacy absolutnie jeszcze nie oznacza , ze w procesie rozumowania tegoz Sadu nastgpil
blad natury logicznej. Przypomnie¢ bowiem nalezy ,ze wybor wiarygodnych Zr6del dowodowych jest prerogatywa sadu
stykajacego sie bezposrednio z dowodami i to w toku calej rozprawy glownej. Sad pierwszej instancji , dokonujac
swobodnej oceny dowodéw musi przedstawi¢ tok swego rozumowania, ktéry doprowadzil go do dokonanego wyboru.
Analiza tego wlaénie toku rozumowania jest przedmiotem kontroli instancyjnej, bowiem sad odwolawczy nie styka
sie z dowodami bezposrednio , lecz swa dzialalnoé¢ ogranicza do weryfikacji i racjonalnoSci rozumowania sadu
orzekajacego, przedstawionego w zaskarzonym wyroku. Czyni to na podstawie argumentow przytoczonych w skardze
apelacyjnej i wylacznie w zakresie nia wyznaczonym.

Krytyka odwolawcza , aby byla skuteczna , musi wykazywac¢ braki w zakresie logicznego rozumowania sadu
orzekajacego . Jesli tego nie czyni , a ogranicza sie do gotoslownego twierdzenia ,ze oskarzony P. S. zachowaniem
swoim wyczerpal znamiona zarzucanych mu czyndw, to nie moze by¢ uwzgledniona przez Sad odwolawczy. Innymi
stlowy , zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzac¢ sie do samej
tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polegaé¢ na wykazaniu jakich uchybien w $wietle wiedzy
oraz doSwiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Ponadto
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi
w zaskarzonym wyroku, gdyz sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego, odmiennego pogladu
w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie Sad pierwszej instancji nie
moze prowadzi¢ do wniosku o popelieniu przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych.



Wskaza¢ nalezy ,iz Prokurator Rejonowy oskarzajac P. S. o popehlienie czynu z art. 28681 kk w zb. z art.27183
kk w zw. z art. 1182 kk i art. 12 kk oparl sie w szczegolnosci na dowodach z zeznan $§wiadkow, w tym M. K. i
J. W. (1) oraz opinii bieglego sadowego z zakresu sieci i instalacji kanalizacyjnych i cieplowniczych - J. W. (2)
opracowanej na etapie postepowania przygotowawczego. Skarzacy nie zwaza natomiast na fakt zmiany przez wyzej
wskazanego bieglego tresci wydanej opinii w postepowaniu sadowym. Podkresli¢ nalezy ,iz odmiennej treSci opinia
zostala wydana w zwigzku z uzyskaniem dodatkowych istotnych informacji w czasie szczegdtowego przestuchania
Swiadkoéw w postepowaniu jurysdykcyjnym. Odmiennie przedstawione przez bieglego wnioski , co do zasadnosci
dokonanej na rzecz oskarzonego P. S. zaplaty za dwukrotnie usuwanie awarii sieci wodociagowej , zostaly w sposob
rzeczowy i logiczny wyjas$nione. W zaistnialej sytuacji brak byto podstaw do kwestionowania tre$ci ponownie wydanej
przez bieglego J. W. (2) opinii pomimo diametralnie odmiennych wnioskéw koncowych.

Analizujac natomiast zeznania zlozone przez $wiadkéow M. K. i J. W. (1) na réznych etapach postepowania
stwierdzi¢ nalezy ,iz tre$¢ zlozonych przez nich zeznan nie zawiera istotnych sprzeczno$ci. Wskazywanie przez w/w
Swiadkow , iz oplaty za wykonane prace przez oskarzonego P. S. zostaly zawyzone stanowily wylacznie subiektywng
ocene wymienionych . Istotnym jest to ,iz wymienieni §wiadkowie zgodnie potwierdzili niezaleznie od etapu ich
przesluchania, ze w czasie awarii sieci wodociagowej zaistnialej na terenie Jednostki Wojskowej nr 128 w M. uzyta
zostala koparka ,przy pomocy ktérej wykonywano prace przez dwa dni.

Nadmieni¢ tez nalezy ,iz wyzej wymienieni $wiadkowie zostali przesluchani na etapie postepowania
przygotowawczego przez funkcjonariusza Zandarmerii Wojskowej M. W. , z zeznah ktérego zostal takze
przeprowadzony dowdd w prowadzonym w przedmiotowej sprawie postepowaniu jurysdykcyjnym. Dowod ten wraz
z innymi zebranymi dowodami zostal takze poddany stosownej ocenie.

Natomiast odnoszac sie do zeznan innego Swiadka zeznajacego takze na okolicznoSci zaistnialych awarii sieci
wodociagowej ijej naprawy przez oskarzonego P. S. , a mianowicie K. M. stwierdzic nalezy ,iz i ten zeznajac poczatkowo
o rzekomo zawyzonym kosztorysie za wykonana prace przy uzyciu koparki nalezacej do oskarzonego P. S. ostatecznie
stwierdzil ,iz akceptowal on wskazang w fakturze do zaplaty kwote. Nadto dodal on ,ze w czasie drugiej awarii sieci
wodociggowej nie byl on obecny w pracy z powodu zwolnienia lekarskiego.

Wskaza¢ dodatkowo tez nalezy ,iz przedstawione przez oskarzonego P. S. kosztorysy naprawy sieci wodociagowej nie
budzily zadnych zastrzezen w (...) Zarzadzie (...) w O. posiadajacym uprawnienia kontrolne wzgledem (...) w M..

Skarzacy w wywiedzione]j apelacji traktuje material dowody w sposéb wybiorczy pomijajac pozostale dowody
wskazujace na brak podstaw do przypisania oskarzonemu P. S. przestepstwa wyludzenia nienaleznego wynagrodzenia
opisanego w punkcie II aktu oskarzenia . Skarzacy bowiem pomingt dowody przemawiajace na korzy$¢ wyzej
wymienionego oskarzonego ,a mianowicie dowody z zeznan §wiadkow Z. D., J. P. oraz Z. G., a nadto dokumentacje
zwigzang z awariami zaistnialymi w dniu 20 grudnia 2010 r. i w dniu 21 lutego 2011 .

W ocenie Sadu odwolawczego takze zawarte w uzasadnieniu apelacji stwierdzenie odno$nie istnienia podstaw do
przypisania oskarzonemu P. S. zamiast zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 30581 kk wystepku z art. 1883
kk w zw. z art. 23182 kk nie zostalo poparte zadng argumentacja.

Jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepis art.30581 kk dotyczy wylacznie
przestepstw zwiagzanych z przetargiem publicznym , co w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsce ,a faktu tego nie
kwestionuje takze skarzacy.

Kodeks postepowania karnego dopuszcza inne okreSlenie przez sad zarzucanego oskarzonemu czynu ,ale nowo
opisany czyn nie moze przekraczaé okreslonych aktem oskarzenia granic. Granice te wyznacza podmiot przestepstwa
oraz przedmiot ochrony prawne;j.



W ocenie Sadu odwolawczego w przypadku oskarzonego P. S. brak jednego ze znamion zarzucanego mu przestepstwa
uzasadnia uniewinnienie go od popelnienia czynu z art. 30581 kk , a ewentualne przypisanie mu innego przestepstwa
stanowiloby przekroczenie granic oskarzenia.

Natomiast jak zaznaczono na wstepie rozwazan za zasadna nalezalo uzna¢ apelacje Prokuratora Rejonowego w czeci
dotyczacej zaskarzonego wyroku odno$nie oskarzonego T. W.. Zapadle w tej czeSci orzeczenie uniewinniajace nalezato
uznac za przedwczesne.

W ocenie Sadu odwolawczego wlasciwie uwzglednienie apelacji Prokuratora Rejonowego jest skutkiem nie uzyskania
przez Sad I instancji wszechstronnego materialu dowodowego pozwalajacego na zweryfikowanie mozliwych do
ustalenia w przedmiotowej sprawie wersji.

Prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy od spelnienia przez Sad dwoch podstawowych obowigzkéw. Pierwszy
dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie takze ( obok prawidlowego przeprowadzenia dowoddéow
zawnioskowanych przez strony ) do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodéw potrzebnych do ustalenia
okolicznosci istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia. Drugi natomiast ze wspomnianych obowiazkéw sprowadza
sie do prawidlowej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, a wiec tym samym poza zasiegiem
rozwazan Sadu nie mogg pozosta¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Faktycznie co podnosi skarzacy nie spos6b pomingé w przedmiotowej sprawie treSci zeznan zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym przez §wiadka A. B.. Wymieniony bowiem w trakcie przestuchania wskazal szereg
bardzo istotnych okolicznoSci obcigzajacych oskarzonego T. W.. Podczas postepowania sadowego wymieniony
Swiadek odwolal zlozone zeznania o$wiadczajac, iz tre$¢ tych zeznan zostala wymuszona przez przestuchujacego go
funkcjonariusza Zandarmerii Wojskowej T. P.. Sad Rejonowy nie uznal ostatecznie za niezbedne przeprowadzenie
dowodu z zeznan §wiadka T. P. , co w ocenie Sadu odwolawczego jest konieczne dla dokonania prawidlowej oceny
wyzej omawianego dowodu osobowego.

K. tej czynnoS$ci w postepowaniu odwolawczym nie bylo mozliwe zawazywszy na konieczno$¢ dokonania tez innych
czynno$ci procesowych.

Dla poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych zasadne jest takze przeprowadzenie dowodu z zeznan oséb
zatrudnionych w (...) Zarzadzie (...) w O. , gdzie przesylana byla dokumentacja w postaci kosztoryséw , rozliczen
oraz gdzie zawierane byly umowy inicjowane przez oskarzonego T. W. . W trakcie przeshuchania ustalonych oséb,
ewentualnie ponownego przestluchania §wiadka Z. F. niezbedne bedzie uzyskanie danych w zakresie sposobu
akceptacji przesylanej dokumentacji w szczegoélnoéci w zakresie wskazywanych w kosztorysach kwot naleznych
do zaplaty, co pozwoli na ewentualne poczynienie ustalen w zakresie niemozno$ci lub zasadnoS$ci przypisania
oskarzonemu dzialania w celu osiggniecia korzySci majgtkowe;.

W zwiazku z powyzszym przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy przeprowadzi¢ wszelkie dowody majace zwigzek
z czynem zarzucanym oskarzonemu T. W. a takze przeprowadzi¢ wyzej wskazane dowody , jak tez dowody ktérych
potrzeba wyloni sie w trakcie postepowania sadowego.

Zgromadzony material dowody powinien zosta¢ poddany wnikliwej ocenie przeprowadzonej z uwzglednieniem
dyrektywy wskazanej w art. 7 kpk , a w przypadku takiej konieczno$ci sporzadzenie przekonywajacego uzasadnienia
wydanego orzeczenia zgodnie z wymogami art. 424 kpk.

Majac na wzgledzie wyzej przedstawione rozwazania Sad odwolawczy na podstawie art. 43781i §2 kpk utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego P. S. od popeklienia zarzucanych mu czynéw ,a
w czesci dotyczacej oskarzonego T. W. orzeczenie uchylono i przekazano w tym zakresie sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.



Kosztami procesu za obie instancje w czeSci dotyczacej oskarzonego P. S. obcigzono Skarb Panstwa zgodnie z trescia
art. 632 pkt 2 kpk .



