WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013 .

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Linkiewicz

Sedziowie: SO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SO Piotr Zywicki

Protokolant sekr.sadowy Aneta Zembrzuska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Miroslawy Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013r.,

sprawy D. R.

oskarzonego z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Ostrddzie OsSrodek (...) w M.
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w M.

z dnia 8 pazdziernika 2012 r., sygn. akt VII K 279/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Ostrodzie VII Zamiejscowemu Wydzialowi
Karnemu w M. do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 42/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ostrodzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w M. wyrokiem z dnia 08 paZzdziernika 2012r. w sprawie o
sygn. akt VII K 279/12 oskarzonego D. R. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, polegajacego na tym,
ze w okresie od 22 do 31 lipca 2011r., a w szczegblnosci w dniu 22 i 23 lipca 2011r., dwukrotnie 26 lipca 2011r. 1 31 lipca
2011r. w O., w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, pomoégt w zbyciu pochodzacych
z kradziezy przewodow linii energetycznej napowietrznej o lacznej wadze 704,2 kg i wartoSci ztomowej 4.198,72z1,
stanowiacego wystepek z art. 291§1kk w zw. z art.12kk i za to na podstawie art. 291§1kk w zw. z art.3381,2i3kk skazal
go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby, i 30 stawek
dziennych grzywny po 20zl. Ponadto na podstawie art. art. 62481 kpk w zw. z art. 17 ust 1i 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r.
o optatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym oplaty.

Wyrok ten zapadl, w wyniku uwzglednienia wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego, bez
przeprowadzania postepowania dowodowego, ktéremu to wnioskowi nie sprzeciwit sie prokurator.



Apelacje od powyzszego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy w Ostrédzie Osrodek (...) w M., zaskarzajac go w czeéci
dotyczacej D. R., na niekorzy$¢ oskarzonego. W apelacji na zasadzie art. 42781i2 kpk i art. 438 pkt. 1 kpk zarzucit
wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 4581 kk poprzez jego niezastosowanie polegajace na braku
orzeczenia w wyroku $rodka karnego w postaci przepadku korzySci majatkowej w kwocie 20zl wobec oskarzonego
D. R.. Podnoszac ten zarzut prokurator w apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego $rodka karnego w postaci przepadku korzys$ci majatkowej w kwocie 20z}, a w pozostalym zakresie o
utrzymanie w mocy .

Natomiast prokurator sesyjny zmodyfikowal ten wniosek domagajac sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez prokuratora, po zmodyfikowaniu jej przez prokuratora sesyjnego, skutkowa¢ musiala
uchyleniem zaskarzonego wyroku w calo$ci z jednoczesnym przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Po pierwsze nalezy wskaza¢ na to, ze wyrok w sprawie VII K 279/12 z dnia 08.10.2012r. zapadl, po przeprowadzeniu
rozprawy, na ktdrej rozpoznano wniosek zlozony przez oskarzonego w trybie art. 387 kpk. W przedmiotowej sprawie
sad poprzestal na uznaniu za ujawnione dowodéw wymienionych w akcie oskarzenia i poza odebraniem wyjaénien
od oskarzonego to nie prowadzil postepowania dowodowego, uznajac, ze zostaly spelnione przestanki z art.38781i2
kpk. Sad w pelni zaakceptowal tez rodzaj i rozmiar kary wskazanej we wniosku oskarzonego o wydanie wyroku
skazujacego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego. Stanowisku temu nie sprzeciwil sie prokurator obecny
na rozprawie.

Tymczasem prokurator w apelacji, zarzucit zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 4581
kk poprzez jego niezastosowanie polegajace na braku orzeczenia w wyroku $rodka karnego w postaci przepadku
korzysci majatkowej w kwocie 20zt wobec oskarzonego.

Nalezy przypomnie¢, ze w §2 art.387 kpk przyjeto, ze Sad moze uwzglednié¢ wniosek oskarzonego o wydanie wyroku
skazujacego, tylko wtedy gdy okolicznoéci popeklienia przestepstwa nie budza watpliwosci i cele postepowania
zostang osiagniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w caloSci. Ponadto oczywistym jest, ze tre$¢ wyroku
zaproponowana przez oskarzonego, musi zawiera¢ w sobie wszystkie niezbedne rozstrzygniecia, ktére beda stuzyly
uzyskaniu takich niezbednych celéw postepowania, a takze takie rozstrzygniecia, ktérych obligatoryjna tresc
powoduje, Ze musza by¢ one umieszczone w wyroku. "Obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan
faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu".(patrz:
postanow. SN z 2008.12.02 w sprawie III KK 230/08, publ.LEX nr 491425). Tak wiec zarzut obrazy prawa
materialnego jest uprawniony wtedy tylko, gdy apelujacy nie kwestionuje tresci ustalen poczynionych przez sad I
instancji, natomiast ma zastrzezenia co do zastosowania czy tez braku zastosowania w sprawie konkretnego przepisu.
Skarzacy w przedmiotowej sprawie stusznie podnidst wiec zarzut z art. 438 pkt. 1 kpk , w sytuacji, gdy uzasadnit go tym,
Ze nie zawarto w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia z art. 4581kk, a nie kwestionowat ustalen stanu faktycznego.
Tak wiec, w realiach przedmiotowej sprawy, nalezy zgodzi¢ sie z oskarzycielem publicznym, iz uwzglednienie wniosku
oskarzonego i wymierzenie mu za przypisany czyn kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, ale z pominieciem - w sytuacji, gdy oskarzony osiagnal korzy$¢ majatkowa w postaci 20 zt od sprawcow
kradziezy przewodow linii energetycznej w zamian za sprzedaz zabranego przez nich w celu przywlaszczenia mienia-
obligatoryjnego rozstrzygniecia o orzeczeniu przepadku tej korzys$ci w trybie art. 4581kk, stanowilo obraze prawa
materialnego tj. art. 4581kk.

Z treSci apelacji prokuratora wynika, ze prokurator widzialby mozliwoé¢ dokonania ,naprawy” wadliwego wyroku
poprzez orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 20zl,
a w pozostalym zakresie o utrzymanie w zaskarzonego wyroku mocy . Stanowisko takie nie jest jednak sluszne.



Skoro bowiem zaskarzony wyrok zapadl w wyniku uwzglednienia wadliwego wniosku dot. stosowania instytucji z
art.387 kpk to sad II instancji nie méglby niejako ,konwalidowa¢” tego wniosku oraz zaskarzonego wyroku, gdyz nie
ma prawa ingerowaé¢ w tre$¢ rozstrzygnie¢ ktore zaproponowat oskarzony i ktore zostaly zaaprobowane przez sad,
bez uzyskania zgody oskarzonego na dokonanie stosownej zmiany. Skoro wniosek zlozony w trybie art.387kpk byl
wadliwy, albowiem nie zawieral propozycji dot. zawarcia w wyroku obligatoryjnego rozstrzygniecia opartego o tresé
art. 4581Kkk, to brak byto podstaw do uwzglednienia takiego wniosku, za$ powinno$cia sadu bylo skierowanie sprawy
do rozpoznania na zasadach ogélnych. Skoro sad I instancji tak nie uczynil, to uwzgledniajac apelacje prokuratora
w zakresie podniesionych wad zaskarzonego wyroku, to sad odwolawczy musiat zaskarzony wyrok uchyli¢ w catoSci
i sprawe przekaza¢ sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, czyli postapi¢ tak jak to postulowal prokurator
sesyjny w zmodyfikowanym wniosku zaprezentowanym na rozprawie apelacyjne;j.

Z powyzszych wzgledéw nalezalo na podstawie art. 437 § 2 kpk uchylié¢ caly zaskarzony wyrok i sprawe przekazaé
Sadowi Rejonowemu w Ostrédzie VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu w M. do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy, z uwagi na wady wniosku zlozonego w trybie art.387kpk, winien
skierowa¢ sprawe na rozprawe i przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, a nastepnie wydaé wyrok, ktory bedzie
uwzglednial tresé art. 4581Kkk, chyba, ze uzyska wcze$niej zaakceptowany przez strony wniosek zlozony w trybie art.
38781 kpk zawierajacy propozycje rozstrzygniecia dot. przepadku korzy$ci majatkowej lub jej rownowartoSci.



