Sygn. akt I Ca 162/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawistowska (spr.)
Sedziowie: SO Ewa Pietraszewska

SR del. do SO Justyna Dzieza

Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Golebiewska
po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2014 r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. S. i W. S.

przeciwko Ubezpieczeniowemu (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 21 marca 2014 r. sygn. akt I C 101/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego (...) w W.na rzecz powddek B. S.i W. S.kwoty po 600 zl (szeséset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga instancje.

Sygn. akt I Ca 162/14

UZASADNIENIE

Powodki B. S. i W. S. wniosly o zasadzenie od pozwanego zado$¢uczynienia za krzywde zwiazang ze $miercia J. S.
(1), ktory byl synem B. S. i wnukiem W. S.. Obydwie powddki zazadaly z tego tytulu kwot po 10.000 zl. z odsetkami
ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa oraz kwot po 840,55z} tytulem skapitalizowanych odsetek za op6Znienie
w wyplacie zado$¢uczynienia za okres od dnia 6 czerwca 2012 roku do 28 stycznia 2013 roku wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa. Obydwie zazadaly takze zwrotu kosztoéw procesu.

Pozwany Ubezpieczeniowy (...) z siedziba w W.wniost o oddalenie powddztwa. Podnidsl, ze powodki nie wykazaly aby
laczyly je z J. S. (1)szczegblne wiezi. Wskazal, iz z akt sprawy wynika, ze B. S.zostala pozbawiona wladzy rodzicielskiej
nad A. S., ktory wyprowadzil sie od niej w wieku 16 lat. Powo6dka utracita kontakt z synem na dtugo przed jego Smiercig
inie sposob przyjac, ze $mieré syna doprowadzita do powstania po jej stronie jakiegokolwiek uszczerbku. Dodatkowo
pozwany podniosl, ze zmarly J. S. (1)przyczynil sie do powstania szkody na poziomie co najmniej 50%. Wiedzial, ze



kierujacy samochodem sprawca wypadku byl nietrzezwy, poniewaz przed rozpoczeciem jazdy znajdowal sie wraz z
nim w sklepie spozywczym, gdzie kierujacy spozywal piwo i mimo to, z pelng $wiadomoscia ryzyka zdecydowat sie
na jazde samochodem.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Ostrbdzie :

I. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego (...)w W.na rzecz powodki B. S.kwote 10 840,55 zl z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 31 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty,

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki W. S. kwote 10 840,55 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 31
stycznia 2013 r. do dnia zaplaty,

III. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki B. S. kwote 2417 zt tytulem zwrotu kosztow procesu,
IV. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki W. S. kwote 2417 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,

V. nakazal $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Ostrodzie kwote 1086 zl tytutem
oplat sadowych, od ktorych powddki byty zwolnione oraz kwote 29,67 zl tytulem nieuiszczonych wydatkéw na opinie
bieglych.

Rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustalen i wynikajacych z nich wnioskow:

W dniu 16 paZdziernika 2011 r. J. S. (1) chcial kupi¢ od T. S. samochdd marki B.. Obaj pojechali z miejscowosci G.
w strone W.. Samochodem kierowal T. S., J. S. (1) siedzial obok kierowcy, nie mial zapietych pasé6w bezpieczenstwa.
Za miejscowoécia G. doszlo do wypadku drogowego, samochdd uderzyt w drzewo i zar6wno kierowca jak i pasazer
poniesli §mier¢ na miejscu. W sprawie tej prowadzone byto Sledztwo, ktére wobec §mierci sprawcy zostalo umorzone
postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrddzie z dnia 3 lutego 2012 1.

Wine za spowodowanie wypadku ponosi T. S.. Kierujacy w trakcie wypadku znajdowatl sie w stanie nietrzezwosci.
W jego krwi stwierdzono stezenie alkoholu wysoko$ci 0,83 promila. Stan nietrzezwo$ci kierowcy mogt mie¢ wplyw
na jego zachowanie. W trakcie wypadku J. S. (1) jadacy jako pasazer byl trzezwy. J. S. (1) nie mial zapietych pasow
bezpieczenstwa, jednak nie mialo to wplywu na rozmiar jego obrazen cielesnych.

J. S. (1) w chwili $émierci mial 21 lat. Byl kawalerem, pracowal, od okolo roku mieszkal we wlasnym mieszkaniu w
G., byl na wlasnym utrzymaniu. Ojciec J. naduzywal alkoholu, pod jego wplywem bywat agresywny. B. i A. S. mieli
ograniczona wladze rodzicielska nad dzie¢mi poprzez ustanowienie nadzoru kuratora. J. S. (1) byt bardzo zwiazany z
rodzing, mial wlasny motor i niemalze codziennie jezdzil do rodzicéw. Mial dobre relacje z matka, czesto ja odwiedzal,
staral sie jak najwiecej jej pomoc. W sytuacjach, gdy ojciec J. po alkoholu stawal sie agresywny powddka dzwonita po
syna J., ktory przyjezdzal i staral sie uspokoi¢ ojca lub wzywal Policje. Obecnie powodka B. S. mieszka w G. w lokalu
wyremontowanym przez syna. J. S. (1) czesto odwiedzal babcie W. S.. Gdy zaczal pracowac, przyjezdzal do niej gtéwnie
w weekendy. Pomagal jej, przywozil jej zakupy, lekarstwa, rabat jej drewno, wozit ja do lekarza lub koSciola.

Obydwie powodki bardzo przezyly $mieré J. S. (1). Obydwie braly tabletki uspokajajace. Nie mogly spac. Ich
zachowanie po $mierci J. zmienilo sie. Do dzi§ chodzg na cmentarz, zamawiaja za niego msze, wspominaja, placza.
Maja poczucie straty.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwany nie kwestionowal podstawy swej odpowiedzialnoéci co do zasady w
toku niniejszego postepowania, a jedynie twierdzil, iz powodka B. S. utracila kontakt z synem na dlugo przed jego
$miercig i z tego wzgledu nalezy uznac, ze $mier¢ poszkodowanego nie doprowadzila do powstania po jej stronie
jakiegokolwiek uszczerbku. Odnosnie W. S. zdaniem pozwanego brak jest potwierdzenia szczeg6lnej wiezi pomiedzy
nig a wnukiem. Twierdzenia te w ocenie Sadu pierwszej instancji pozostaja w sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkow oraz
trescia przestuchania powodek. Podkreslono, ze z zeznan §wiadkéw wynika, ze zmarlego J. S. (1) laczyly z powoddkami
silneibliskie wiezi rodzinne. J. S. (1) nie do$¢, ze utrzymywal z nimi staly kontakt, czesto je odwiedzal, to jeszcze bardzo



im pomagal, mogly zawsze na te pomoc liczy¢. Zdaniem Sadu pierwszej instancji sam fakt ograniczenia powodce
wladzy rodzicielskiej nie moze z urzedu przekresla¢ istnienia silnych wiezi rodzinnych pomiedzy nia a synami bez
zbadania przyczyn i sposobu ograniczenia tej wladzy oraz relacji rodzinnych. O silnej wiezi zmarlego z matka Swiadczy
fakt, ze wlasnymi staraniami remontowal dla niej lokal aby mogla mieszkaé w lepszych warunkach, ponadto bronil
ja przed agresja meza. Powddka w przypadku agresywnego zachowania meza zwracala sie o pomoc do syna i zawsze
na tg pomoc mogla liczy¢. Wskazano dalej, ze z przeprowadzonych dowodéw wynika, iz réwniez pomiedzy babcig W.
S. a jej zmarlym wnukiem istnialy silne wiezi. J. S. (1) pomimo tego, ze mieszkal oddzielnie w innej miejscowosci
czesto ja odwiedzal. Mogla liczy¢ na jego pomoc, wozil ja samochodem do lekarza lub koSciola, przywozil zakupy lub
lekarstwa. Powodka stwierdzila, ze ze wszystkimi wnukami miala dobre relacje ale J. byl wyjatkowy i z nim miala
najlepsze relacje.

Sad pierwszej instancji wyjaénil, ze podstawa prawng roszczenia powddek byl art. 446 § 4 k.c., w my8l, ktoérego
Sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zdaniem Sadu pierwszej instancji relacje laczace powddki z poszkodowanym byly
silne i uzasadnialy przyznanie pow6dkom zado$cuczynienia. Niewatpliwie relacja pomiedzy matka a dzieckiem jest
najblizszg relacja jak wystepuje w rodzinie. Rowniez relacje pomiedzy poszkodowanym a jego babka byly bliskie i
serdeczne.

Sad pierwszej instancji uznal, ze roszczenie obu powodek jest uzasadnione i zado§éuczynienie na rzecz kazdej z nich po
10.000 zl nie stanowi kwoty nadmiernej, a pozwoli choé¢ w czeSci zrekompensowac powddkom krzywde za naruszenie
prawa do zycia w rodzinie i b6l spowodowany utrata najblizszej osoby. Swiadkowie i same powddki wskazali, ze obie
bardzo przezyly Smierc J. S. (1), cierpialy i nadal cierpia, musialy wspomagacé sie tabletkami uspokajajacymi. Powodka
B. S. nadal placze wspominajac syna, nadal majg poczucie straty i osamotnienia. Ponadto utracily wsparcie i pomoc,
jakiej poszkodowany im dostarczal.

Nie podzielono podniesionego przez pozwanego zarzutu przyczynienia sie do powstania szkody.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze biegli z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej
jednoznacznie wskazali, ze przy takim mechanizmie uderzenia, jak w wypadku z dnia 16 pazdziernika 2011 roku
zapiete pasy bezpieczenstwa nie zmniejszaja mozliwo$ci powstania obrazen ciala. Tak wiec fakt niezapiecia tych pasow
nie mial znaczenia dla skutkow wypadku, nie moze by¢ podstawa obnizenia zado$éuczynienia.

Natomiast za nieudowodniony Sad pierwszej instancji uznal zarzut, iz poszkodowany wiedzial, iz kierujacy T.
S.znajdowal sie pod wplywem alkoholu i mimo to zdecydowal sie na jazde nim. Wskazano, ze pozwany nie zglosil
zadnych wnioskéw dowodowych pozwalajacych oceni¢ czy poszkodowany widzial, ze kierujacy samochodem pil
alkohol i czy wiedzial, ze znajdowal sie on w stanie nietrzezwym. Jedynie z akt sprawy 1 Ds. (...) wynika, ze tylko
w protokole przestuchania jednego $wiadka — maloletniej P. S.(k-68) sporzadzonym przez funkcjonariusza Policji
pojawia sie zapis, ze Swiadek zauwazyt w sklepie, iz T. S.trzymal w reku butelke piwa, ktéra byta otwarta. Ten drugi
kolega (J. S. (1)) nie mial zadnego alkoholu. Przechodzac Swiadek nie widziala aby T.pil to piwo, przechodzac nie
rozmawiala z nim. W ocenie Sadu pierwszej instancji zeznania P. S.to dowdd niewystarczajacy dla poczynienia ustalen
w omawianym zakresie. Wyjasniono, ze przepis art. 235 k.p.c. wprowadza zasade bezposredniosci postepowania
dowodowego. Jak podkresla sie w literaturze, wylacznie bezpoéredni kontakt sadu orzekajacego z podmiotami
bioracymi udzial w postepowaniu oraz rzeczowymi Srodkami dowodowymi zapewnia temu organowi mozliwo$é
poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw. Zgodnie z wyrazonym
w orzecznictwie poglagdem dokonanie przez sad ustalen faktycznych na podstawie dowodbw, ktére nie zostaly w
formalny sposéb dopuszczone i przeprowadzone na rozprawie, narusza ogoélne reguly postepowania dowodowego w
zakresie bezposrednio$ci, jawnosci, réwnosci stron i kontradyktoryjnosci (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 20
sierpnia 2001r1.,I1 PKN 571/00, OSNP 2003, nr 14, poz. 330). Sad nie moze oceni¢ wiarygodno$ci zeznan §wiadka P. S..
Zeznania te nie daja odpowiedzi na pytanie czy faktycznie T. S.w obecnosci J. S. (1)pit alkohol i w jakiej ilo$ci, jak dlugo
J. S. (1)przebywal w sklepie, czy byl w stanie obiektywnie ocenié stan trzeZzwosci kierowcy. W tych okolicznoSciach Sad
pierwszej instancji nie podzielil zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.



Powyzsze ustalenia i rozwazania skutkowaly zasadzeniem od pozwanego na rzecz powddek kwot po 10.000 zt z tytulu
zado$éuczynienia. Pozwany w dniu 23 listopada 2011 roku potwierdzil przyjecie zgloszenia szkody z tytulu Smierci J.
S. (1), mial 30 dni na wyplate §wiadczenia, tym samym Sad pierwszej instancji za zasadne na podstawie art. 481 ke
uznal zadanie powodek zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 6 czerweca 2012 roku do dnia zaplaty. Zgodnie z art.
482 k.c. powddki od dnia wytoczenia powddztwa mogly od dnia wytoczenia powodztwa zadaé takze dalszych odsetek
od odsetek zaleglych- ich roszczenie rowniez zostato uznane za uzasadnione.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. Ponadto Sad nakazal $ciggnaé od pozwanego jako strony
przegrywajacej sprawe na rzecz Skarbu Panstwa nieuiszczone wydatki na opinie bieglych oraz oplat sadowych od
ktorych powodki byly zwolnione.

W apelacji pozwany Ubezpieczeniowy (...) w W.zaskarzyt powyzszy wyrok w czeéci :

- zasadzajacej na rzecz powddek B. S. i W. S. kwote po 5.420,27 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
31 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty (pkt I i IT wyroku);

- zasadzajacej na rzecz powoddek B. S. i W. S. kwote po 2.417 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt III i IV wyroku );

- nakazujacej $ciggniecie od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Rejonowego w Ostrédzie kwote 1086 zi
tytulem oplat sadowych, od ktorych powodki byly zwolnione oraz kwote 29,67 zt tytutem nieuiszczonych wydatkow
na opinie bieglych (pkt V wyroku).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i nie uwzglednienie
zarzutu przyczynienia sie przez poszkodowanego do wypadku z dnia 16 pazdziernika 2011 .,

2) naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw w sposob przekraczajacy
granice swobodnej ich oceny oraz w sposdb niewszechstronny i nielogiczny polegajacy na :

a ) przypisaniu zbyt malego znaczenia zachowaniu pokrzywdzonego, podczas gdy jego postepowanie polegajace na
Swiadomym podjeciu decyzji o jezdzie z nietrzeZwym kierowca bylo obiektywnie nieprawidlowe i uzasadnialo uznanie,
ze przyczynil sie on do powstania szkody w stopniu wynoszacym co najmniej 50%;

b) blednym uznaniu, ze pozwany nie udowodnil, ze poszkodowany decydujac sie na jazde samochodem ze sprawca
wypadku - T. S. mial sSwiadomoé¢ tego, ze znajduje sie on w stanie nietrzeZwosci;

¢) blednym uznaniu, ze pozwany nie udowodnil, iz poszkodowany byl w stanie ocenié¢ (zauwazy¢), ze sprawca wypadku
- T. S. znajduje sie w stanie nietrzezwosci;

d) pominieciu przez Sad pierwszej instancji tresci uzasadnienia do postanowienia Prokuratury Rejonowej w Ostrodzie
o umorzeniu §ledztwa z dnia 3 lutego 2012 r. przy ustalaniu czy poszkodowany w jakikolwiek sposéb przyczynil sie
do powstania szkody.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powbdztwa w tym
zakresie. Nadto domagal sie zasgdzenia od powddek kosztoéw procesu za druga instancje.

Motywujac swe stanowisko pozwany wskazal, ze Sad pierwszej instancji nieslusznie nie uwzglednil podniesionego
przez niego zarzutu przyczynienia sie przez poszkodowanego do powstania szkody. Podkreslil, ze zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego wskazuja na fakt, iz stan nietrzezwodci jest stanem widocznym, zwlaszcza dla dorostego
czlowieka, jakim byl poszkodowany. Ustalenie to nie wymagalo postepowania dowodowego. Jednakze rowniez
material dowodowy zgromadzony w sprawie potwierdzal, ze poszkodowany przed podjeciem decyzji o jezdzie
samochodem widzial, jak T. S. spozywa alkohol. Okoliczno$¢ ta wynika nie tylko z protokotu przestuchania swiadka



- maloletniej P. S., lecz réwniez ze znajdujacego sie w aktach sprawy uzasadnienia postanowienia Prokuratury
Rejonowej w Ostrodzie o umorzeniu $ledztwa z dnia 3 lutego 2012 r. Powolujac sie na stanowisko Naczelnego
Sadu Apelacyjnego z dnia 17 czerweca 2010 r. wyrazone w wyroku wydanym w sprawie o sygn. akt I OSK 1121/09,
skarzacy wskazal, iz uzasadnienie do postanowienia Prokuratury Rejonowej w Ostroédzie o umorzeniu $ledztwa
korzysta z waloru dokumentu urzedowego. Sad pierwszej instancji, dopuszczajac ten dokument jako dowodd w sprawie,
zobowiazany byl uwzglednié réwniez fakty stwierdzone w uzasadnieniu do postanowienia. Wedle skarzacego stan
faktyczny niniejszej sprawy uzasadnia przyjecie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody w stopniu
wynoszacym 50%.

Powodki B. S. 1 W. S. wniosly o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej kosztdw procesu za druga instancje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie niezasadna. Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji
ustalenia, a w konsekwencji przyjmuje za wlasne, uznajac za zbedne powielanie ich w treSci niniejszego uzasadnienia.

Kwestionujac stanowisko Sadu pierwszej instancji w przedmiocie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody apelujacy zglosil zarzut naruszenia art. 362 k.c. i powigzany z nim zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. W ocenie
skarzacego, Sad pierwszej instancji niestusznie uznal, ze nie wykazano, iz poszkodowany J. S. (1) przyczynil sie do
powstania szkody. Z wigzacych bowiem sad cywilny ustalen, zawartych w uzasadnieniu postanowienia Prokuratury
Rejonowej w Ostrodzie z dnia 3 lutego 2012 r. o umorzeniu $ledztwa, wynika bowiem, ze poszkodowany zdecydowat
sie na jazde samochodem, pomimo wiedzy, ze kierujacy T. S. jest nietrzezwy.

Stanowisko skarzacego oparte jest na blednym — zdaniem Sadu Okregowego — pogladzie Naczelnego Sadu
Apelacyjnego zawartym w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 czerwca 2010 r. w sprawie I OSK 1121/09, wedle ktorego
postanowienie prokuratora o umorzeniu postepowania karnego — z uwagi na forme i organ, od ktérego pochodzi
— ma walor dokumentu urzedowego, zatem organ, dopuszczajac dowod z takiego postanowienia, zobowigzany jest
uwzgledni¢ nie tylko fakt umorzenia postepowania, ale rowniez uznaé fakty potwierdzone w uzasadnieniu tego
postanowienia. Wbhrew przytoczonemu wyzej pogladowi uzasadnienie postanowienia o umorzeniu Sledztwa nie ma w
zakresie poczynionych ustalen znaczenia wigzacego w rozumieniu art. 11 k.p.c. dla postepowania cywilnego. Powolany
wyzej przepis nadaje takg moc jedynie ustaleniom w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego
co do popelienia przestepstwa i jako przepis szczegblny, stanowiacy wylom w ogélnej zasadzie swobodnej oceny
dowodow przez sad powszechny i odstepstwo od zasady bezpos$rednioSci, obowigzujacych przed tym sadem, podlega
jak najscislejszej wykladni. Innymi stowy, skoro zwigzanie ustaleniami dotyczacymi popelniania przestepstwa dotyczy
jedynie prawomocnych wyrokéw karnych skazujacych, to a contrario sad cywilny nie jest zwigzany ustaleniami wyroku
uniewinniajacego, umarzajacego postepowanie z powodu okoliczno$ci wylaczajacych dopuszczalno§é postepowania
karnego, czy tak jak w niniejszej sprawie — ustaleniami zawartymi w postanowieniu o umorzeniu §ledztwa.

Co wiecej, wyja$ni¢ nalezy, iz sad cywilny zwigzany jest tylko takimi ustaleniami prawomocnego wyroku karnego
skazujgcego, ktére dotyczaca popelnienia przestepstwa - a wiec okoliczno$ciami skladajacymi sie na jego stan
faktyczny, czyli osobg sprawcy, przedmiotem przestepstwa oraz czynem przypisanym oskarzonemu. Wszelkie inne
ustalenia prawomocnego, skazujgcego wyroku karnego, wykraczajace poza elementy stanu faktycznego przestepstwa,
nie maja mocy wiazacej dla sadu cywilnego, nawet jesli sa zawarte w sentencji wyroku. Nie sa wigzace okolicznosci
powolane w uzasadnieniu wyroku. Nie mozna tez traktowaé uzasadnienia wyroku karnego czy jego fragmentow
jako dokumentu ze wszystkimi skutkami procesowymi, jakie kodeks postepowania cywilnego wigze z dokumentami
urzedowymi - art. 244 i 252 k.p.c. ( patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1974 r. IT CR 46/74, Lex nr 4893,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., III CK 642/04, Lex 177207). Tym bardziej wiec nalezy uznadé,
ze sad cywilny nie moze by¢ zwigzany ustaleniami organu prowadzacego $ledztwo, ktore to ustalenia sa czynione w
uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu §ledztwa.

Dodatkowo jedynie wskazac trzeba, ze Sad Okregowy nie podziela ustalenn dokonanych w uzasadnieniu postanowienia
o umorzeniu Sledztwa. Rzeczywiscie w uzasadnieniu tym ustalono, ze ,,Mezczyzni ( tj. poszkodowany - J. S. (2)



i sprawca wypadku - T. S.), przebywali w sklepie spozywczym, gdzie T. S. spozywal alkohol w postaci piwa
(...)”.Cytowane wyzej ustanie jest dowolne i nie znajduje potwierdzenia w materialne dowodowym zgromadzonym w
postepowaniu przygotowawczym. W szczegoblnoSci taki stan rzeczy nie wynika z zeznan maloletniego $§wiadka - P. S..
W swych zeznaniach §wiadek podala, w dniu, w ktérym doszlo do zdarzenia zaré6wno pokrzywdzony jak i kierujacy
stali przy sklepie, a nie w sklepie, jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia. Swiadek widziala jedynie, iz kierujacy
trzymal w reku butelke piwa, ktéra byla otwarta; nie widziala natomiast, aby piwo to bylo przez T. S. spozywane.
Tego dnia okolo godziny 14:00 widziala T. S. spozywajacego piwo przed sklepem, jednak wowczas J. S. (1) nie bylo.
Zatem nawet odnoszac sie do zeznan tego $wiadka nie sposob uznaé, aby pokrzywdzony widzial, jak T. S. spozywal
alkohol. W konsekwencji nie mozna bylo przyjaé, ze pokrzywdzony przed podjeciem decyzji o jezdzie samochodem
mial §wiadomo$¢ tego, Ze kierujacy byt nietrzezwy.

Skoro wiec strona pozwana, poza postanowieniem o umorzeniu §ledztwa nie zaprezentowala zadnych innych
dowodoéw, z ktérych wynikaloby, ze pokrzywdzony mial §wiadomo$¢, ze kierujacy pojazdem znajduje sie w stanie
nietrzezwym, to stanowisko Sadu pierwszej instancji w przedmiocie zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody nalezalo uznaé za stuszne.

Z tych przyczyn Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje pozwanego jako bezzasadna.

O kosztach procesu za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c.,art. 98 §1i 3 k.p.c.iart. 99 k.p.c.i§
6 pkt 4 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. 2013, poz. 490 j.t.).



